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РЕФЕРАТ

Робота складається з 69 сторінок і містить 6 рисунків та 4 таблиці. Було використано 58 наукових джерел, із них 18 іноземних джерел.
Об’єктом дослідження є: олень шляхетний на території різних лісомисливській зон України.
Предметом дослідження є: динаміка чисельності, щільність популяції оленя шляхетного.
Методи досліджень: візуальне спостереження, облік методом прогону та реєстрація даних, порівняльний аналіз, опрацювання інформаційних джерел.
Метою кваліфікаційної роботи було вивчення показників чисельності та щільності популяції оленя шляхетного на території України в зв’язку з раціональним використанням даного виду. 

Наукова новизна даної роботи полягає в тому, що вперше був проведений аналіз динаміки чисельності популяції оленів і факторів, які на неї впливають на території України з огляду на лісомисливські зони, проведено більш детальне дослідження Степової зони за областями.

Вивчення динаміки чисельності і факторів її коливання в популяції оленя шляхетного є важливим як у теоретичному, так і в практичному плані. Зміни в чисельності відображають усі реакції популяції та виду в цілому на зміну у середовищі різноманітних зовнішніх умов та впливів. Отриманні дані є важливими в подальшому аналізі чисельності з метою раціонального використання популяції, а також в здійсненні моніторингу поголів’я.

Отримані результати цієї роботи можуть бути використані для керування та моніторингу популяцій оленів.

ОЛЕНЬ ШЛЯХЕТНИЙ, ПОПУЛЯЦІЯ, ОСОБИНИ, ЧИСЕЛЬНІСТЬ, ДИНАМІКА ЧИСЕЛЬНОСТІ, ЩІЛЬНІСТЬ, ЛІСОМИСЛИВСЬКА ЗОНА.

ABSTRACT

The work consists of 69 pages and contains 6 figures and 4 tables. 58 scientific sources were used, including 18 in foreign languages.

The object of the research is: red deer in the territory of different forest hunting zones of Ukraine.

The subject of the research is: population dynamics, red deer population density.

Research methods: visual observation, running accounting and data registration, comparative analysis, processing of information sources.

The purpose of the qualification work was to study the indicators of the number and density of the red deer population on the territory of Ukraine in connection with the rational use of this species.

The scientific novelty of this work lies in the fact that for the first time an analysis of the dynamics of the deer population and the factors that affect it in the territory of Ukraine with regard to forest hunting zones was conducted, and a more detailed study of the Steppe zone by region was conducted.

The study of the dynamics of the number and the factors of its fluctuation in the red deer population is important both theoretically and practically. Changes in numbers reflect all reactions of the population and the species as a whole to a change in the environment of various external conditions and influences. The obtained data are important in the further analysis of the number for the purpose of rational use of the population, as well as in the implementation of livestock monitoring.

The obtained results of this work can be used for management and monitoring of deer populations.

RED DEER, POPULATION, INDIVIDUALS, NUMBER, DYNAMICS NUMBERS, DENSITY, FORESTRY ZONE.
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ВСТУП
Аналіз популяцій тварин полягає у вивченні того, як змінюється кількість тварин у певному населенні та які закономірності можна виявити в цих змінах. Це дуже важливо для вивчення взаємодії тварин з їхнім середовищем. Вивчення руху чисельності тварин та факторів, що на це впливають, має велике значення і для наукових досліджень, і для природо збереження.

Розуміння механізмів, які контролюють чисельність тварин, є важливим аспектом для ефективного управління природними ресурсами та збереження біорізноманітності. У різних ситуаціях може бути необхідно вжити заходів для стабілізації популяцій тварин, збільшення чисельності видів, які перебувають під загрозою зникнення або, навпаки, зменшення перенаселення популяцій. Глибоке розуміння природних механізмів, які визначають ці рухи, дозволяє розробити ефективні стратегії для управління популяціями тварин. Зростання чисельності копитних тварин на заповідних територіях протягом короткого періоду (12–15 років) призвело до проблеми перенаселення. Ця ситуація створила проблеми для трофічних умов – доступності їжі та ресурсів. Це вплинуло на плодючість та загальну кількість копитних тварин [1].

Тварини мають здатність реагувати на доступні ресурси їжі та умови середовища, і ця реакція може призвести до змін у розмноженні, структурі популяцій та розподілі територій. Рух чисельності популяцій тварин може виявляти різну динаміку річного приросту, який залежить від народжуваності та смертності, і ці зміни в свою чергу залежать від різних зовнішніх і внутрішніх факторів, таких як щільність населення.

Популяції тварин можуть відрізнятися за динамікою річного зростання чисельності, яке залежить від народжуваності та смертності, і ці зміни, в свою чергу, залежать від різних зовнішніх і внутрішніх факторів, включаючи щільність населення.

Метою нашого дослідження було вивчення показників чисельності та щільності популяції оленя шляхетного на території України в зв’язку з раціональним використанням даного виду. 

Для виконання роботи були поставлені такі завдання:

1) провести аналіз змін чисельності оленя шляхетного в різних лісомисливських зонах України за останні 30 років;

2) встановити особливості щільності популяції оленя шляхетного в різних лісомисливських зонах України за останні 30 років;

3) дослідити характеристики полювання на оленя шляхетного та визначити відсоток вилучення цього виду в Україні.

Результати цієї роботи мають значущість як з наукового, так і з практичного погляду. Вони допомагають виокремити динаміку чисельності та з’ясувати фактори, які впливають на її коливання. Ці дані є важливими для подальшого раціонального використання популяції оленя шляхетного та для проведення моніторингу цього виду.

Вивчення динаміки чисельності в популяціях тварин є важливим як у теоретичному, так і в практичному плані, оскільки зміни в чисельності відображають усі реакції популяції та виду в цілому на зміну у середовищі різноманітних зовнішніх умов та впливів.

1. ОГЛЯД НАУКОВОЇ ЛІТЕРАТУРИ

1.1 Біологія оленя шляхетного

Олень шляхетний (Cervus elaphus L.) належить до роду оленів (Cervus). Це найбільший вид у цьому роді з такими характеристиками: довжина тіла від 185 до 240 см, висота в холці від 115 до 155 см, а іноді досягає 163 см, вага від 130 до 320 кг [2].

Забарвлення шкіри дорослих особин може змінюватися в залежності від географічного розташування. Зазвичай воно однотонне або трохи темніше на голові, шиї, в нижній частині тулубу і кінцівках. Дуже рідко може бути трохи плямистим, при цьому основний колір плям зазвичай світло-рудий. Влітку загальний колір окрасу стає буро-рудим, а взимку він має сірувато-бурий відтінок. Особливістю цього виду є гіллясті роги з п’ятьма відростками. Також на голові є два надочноямкових відростки. Хвіст оленя шляхетного коротший за вухо [2-4].

У минулому історичному контексті ареал розповсюдження шляхетного оленя охоплював велику територію в Євразії. Він розтягувався від Атлантичного до Тихого океану, охоплюючи середні та південні широти. Північна межа ареалу була в області з глибоким покровом снігу. Олені були широко поширені також у Передкавказзі, і ця територія створювала зв’язок між європейською та кавказькою частинами ареалу. Однак у подальшому розподіл цього виду суттєво змінився, в основному через вплив людської діяльності 
[5-7].

В сучасному світі на територіях, де проживають олені, хижаки, які раніше були головними регуляторами популяції копитних, можуть бути присутні в обмеженій кількості або взагалі відсутні. Це створює проблеми, оскільки коли копитні перенаселяють території, погіршується їх якість і обмежуються кормовий ресурс. Внаслідок цього збільшується смертність серед копитних, яка може бути викликана голодом, захворюваннями, нападами паразитів та іншими факторами. Крім того, вони стають більш вразливими перед впливом абіотичних факторів навколишнього середовища. Тому регулювання чисельності копитних в заповідниках, національних парках та мисливських господарствах має велике значення для збереження біорізноманітності та екологічної рівноваги [9-10].

Географічна зміна розмірів і маси тіла шляхетного оленя в загальних рисах підпорядковується правилу Бергмана. Це правило стверджує, що у тварин з одного виду розміри тіла зазвичай зростають з півночі на південь або з південного полюса на північний полюс. У випадку шляхетного оленя це означає, що найбільші та важкі особини цього виду зазвичай зустрічаються на півночі та в більш холодних регіонах їх ареалу. З іншого боку, найменші та легші особини зазвичай мешкають на південних територіях ареалу, особливо на островах Середземного моря. На цих островах їх розміри можуть бути порівнянні з розмірами лані. Жива маса найменших особин шляхетного оленя на заході та півдні ареалу не перевищує 80-100 кг [11, 12].

В пізньому плейстоцені на рівнинній території Східної Європи існував крупний вид оленя, розміри якого були більші, ніж у представників інших регіонів, а саме пізньо-плейстоценових західноєвропейських оленів, голоценових оленів південного заходу України та Прибалтики і кавказької раси. Ця різниця в розмірах може бути пов’язана з адаптацією до холодного континентального клімату, який характеризувався холодними та суворими зимами. У таких умовах тварини, зокрема олені, могли розвивати більший розмір тіла, щоб легше впоратися з холодом та забезпечити достатні запаси енергії для виживання взимку.

Дані про сучасне розповсюдження шляхетного оленя свідчать про його поступове розселення на північ впродовж століть. Один із ключових чинників цього розселення може бути зміна клімату в сторону потепління. Тепліші кліматичні умови можуть робити північні території більш відповідними для оленів і сприяти їхній адаптації та розмноженню на раніше не заселених землях [13, 14].

Висота та щільність снігового покриву – це важливі абіотичні фактори, які впливають на розповсюдження багатьох копитних тварин, включаючи оленів [15]. 

Хоча шляхетний олень (Cervus elaphus) має екологічну пластичність і може жити в різних умовах, розширення його ареалу в північному напрямку може бути обмежене рядом факторів, включаючи природні перепони та низькі температури зимового періоду [13, 16].

Географічна мінливість в розмірах та інших характеристиках оленя є типовою для багатьох видів, і це може бути результатом адаптації до різних умов середовища в різних регіонах. Відмінності в розмірах та будові рогів можуть бути специфічними адаптаціями до конкретних умов середовища та інших факторів [17].

Шляхетний олень є видом з великою географічною розповсюдженістю, і має декілька підвидів з різними ареалами: 

1) справжній шляхетний олень (Cervuselaphus L) – заселяє Західну Європу, Карпати та Крим; 

2) каспійський шляхетний олень (CervuselaphusmaralOdilby) – поширений у регіоні Кавказу та Закавказзя;

3) бухарський олень, або хан гул (CervuselaphusbactrianusLyd) зустрічається в тугайних лісах Середньої Азії;

4) марал (Cervuselaphussibiricumsev) – мешкає у горах Середньої Азії; 

5) ізюбр (CervuselaphusxanthopygusMilne) – знаходиться на півдні Дальнього Сходу [18-21].

Шляхетні олені демонструють вражаючу різноманітність в типах середовищ, які вони обирають в межах свого великого ареалу. Їхнє мешкання залежить від конкретного регіону. У західних регіонах олені часто вибирають рівнинні лісові угіддя, де присутні густий підлісок і поблизу є водойми. В гірських регіонах, таких як Карпати та Кавказ, ці олені здебільшого мешкають у високогірних лісах. Бухарський олень мешкає у рівнинних районах, а марал та ізюбр можуть зустрічатися у високогірних лісах.

Шляхетні олені в Європейській частині свого ареалу знаходиться в таких місцях, як Крим, Кавказ, Карпати та Біловезька Пуща. У Криму та на Кавказі вони часто обирають місця для живлення, де сніговий покрив обмежений, ідеально підходять місця з багатьма галявинами, які вкриті травою. Особливо привабливими для них ліси із свіжою вирубкою. Щодо харчових уподобань, влітку вони зазвичай споживають траву, восени в їхній раціон входять фрукти, горіхи та жолуді, а взимку вони живляться трав’янистою рослинністю, яку витягують з-під снігу, а також їдять молоді гілки та кору дерев і кущів, лишайники [22-25].

В північній частині свого мешкання олені уникають густого лісового масиву і більше віддають перевагу місцям, де ліс межує з галявинами і болотами [26]. 

Сезонний розподіл оленів значною мірою залежить не лише від доступності їжі в даних місцях, але також від характеру снігового покриву. Вони вибирають місця з поверхнею снігу, яка не є глибокою і має пухку структуру [27, 28].

Щодо ізюбрів на Дальньому Сході, влітку їх можна знайти на різних висотних рівнях. Проте взимку спостерігається їхнє переміщення до нижчих поясів, що може бути пов’язане з погодними умовами та доступністю їжі. Взимку на Сіхоте-Аліні олені перебувають лише до висоти близько 1000 м.

Дорослі самці віддають перевагу ділянкам, де висота снігового покриву не перевищує 60 см, в той час як самці та молодняк обирає місця, де сніг не вище 40 см. Марали влітку піднімаються вгору лише до висоти альпійських луків, а взимку лише до висоти 1000-1500 метрів. Велика сезонна міграція також притаманна кавказьким оленям [29].

В рівнинній області європейської частини ареалу шляхетного оленя не спостерігаються широкі сезонні міграції, наявні лише невеликі місцеві переміщення, які пов’язані із зміною угідь. Бухарський олень, що живе в тугайських та пойменних лісах ніколи не мігрує [30, 31].

Щодо труднощів добового руху шляхетного оленя, вона залежить від ступеню доступності і густини корму. Також слід зазначити, що довжина добового маршруту оленів позначається на глибині снігового покриву. На початку зими, коли сніг ще не дуже глибокий, олені обирають широкі території для свого переміщення. Однак зі збільшенням глибини снігу та погіршенням умов для пошуку їжі, а також зі зниженням температур, рухливість цих тварин значно зменшується [32, 33].

За даними досліджень, шляхетні олені часто перепочивають на схилах, де зростають розріджені сосни, в полях з високими сухими травами, в пойменних лісах та на вербниках. На жировках, де вони живляться, олені також відпочивають, знаходячись безпосередньо в місцях свого харчування, і часто влаштовують свої лежання на ділянках, де є добре захищені умови та добрий огляд для нагляду за оточуючим середовищем [34, 35].

Улітку шляхетні олені зазвичай пасуться від вечора до ранку, рідко вони можуть відпочивати вночі. В їх раціон входить різноманітна трава, молоді гілки, кора кущів та дерев, ягоди, гриби, горіхи та жолуді [36].

Якщо зима не супроводжується глибоким сніговим покривом, то трав’яниста рослинність стає важливим джерелом їжі для шляхетних оленів. У їх раціоні найбільше значення мають злакові культури, особливо навесні та початку літа. Також вони харчуються складноцвітними, бобовими та зонтичними рослинами. Взимку олені використовують кореневі листя та стебла багаторічних рослин, а також поїдають гілля [5,36, 37].

Серед деревинно-чагарникової рослинності олені споживають листя та гілки дубу, ясеня, клена, бука, осини, липи, бересклету, плюща, омели та інші види. Вони живляться не лише листям, а й бруньками та сходами цих рослин, інколи гризучи кору. Якщо кількість доступних кормів обмежена, вони також можуть включити в свій раціон соснову (рідше – пихти та ялинки), ялівцеву хвою або їхні сходи [38, 39].

Жолуді мають велике значення в харчуванні оленів, особливо восени та взимку, коли тварини можуть дістати їх з-під снігів. Олені також споживають інші види горішків, а саме горіхи буку, кедру, ліщини або каштани, насіння липи, плоди дерев і ягід, включаючи грушу, яблуко та інші. Вони також їдять гриби, а взимку споживають деревинні та наземні лишайники [38, 40].

На території Кавказу олені харчуються гілками та листям ільми, клену, верби, осики, берези, груші. Вони також з радістю поїдають рослини, серед яких є плющ, омела, жолуді, горіхи буку, і різні види трав’янистих рослин (лісова костриця, гречаник, калюжниця, зніт, борщівник, кремень та інші). Олені також відвідують солонці для збагачення свого раціону, цей процес починається в середині квітня і триває до червня [6].

Гін у шляхетних оленів настає восени (від серпня до жовтня), і супроводжується ревом самців. Цей рев може тривати приблизно місяць або навіть довше, але масовий рев, зазвичай, триває лише 5-10 днів [41]. 

Під час гону самці формують гареми, які зазвичай складаються з 
3-5 самиць, але іноді можуть включати до 15 самок. Розмір гарему залежить від кількості самиць в даній місцевості. Не рідко між самцями відбуваються бійки, які іноді призводять до загибелі одного з них.

Вагітність триває від 240 до 270 днів. Отелення зазвичай відбувається в травні, червні, а іноді і на початку липня. Самиці народжують одне теля, а рідше двох, зазвичай у затишному місці, серед густої трави, в рослинних заростях або біля берегів річки і струмків.

Самці готові до спарювання у віці 3–4 років, оскільки раніше цього віку дорослі самці не допускають молодняк до самиць. У деяких випадках термін першої тічки у самок може настати на 2–3 рік або навіть на 4-й рік життя [42].

Щорічна зміна ріг у європейських оленів розпочинається в кінці лютого або на початку березня, в той час як у сибірських оленів цей процес розпочинається трохи пізніше, з кінця березня або початку квітня. Весняне линяння, коли вони відкидають старий ріг і росте новий, відбувається в березні або квітні. На початку осені, під час перших заморозків, у оленів вже є густа і довга шерсть. Терміни цих процесів можуть змінюватися в залежності від доступності корму, стану харчування і погодних умов [5, 27].

Вовк – дуже адаптивний вид, що розповсюджений у різних природних зонах України і майже у всіх типах середовища. Протягом певних періодів вовк може впливати на популяцію оленя.

Однак вовк уникає великих лісових масивів, особливо в районах з глибоким сніговим покривом, де сніг може бути настільки глибоким, що ускладнює полювання, це стає можливим лише в кінці зими. 

В глибокому та рихлому снігу вовк має значні труднощі з полюванням на копитних тварин, оскільки це ускладнює їх переміщення та збільшує ризик неуспішного полювання. У безсніжний період у таких районах, де обмежений доступний корм, вовк може завдати значної шкоди популяції оленя. Це є прикладом того, як абіотичні фактори, такі як погода та наявність снігу, можуть впливати на динаміку популяцій тварин і регулювати чисельність окремих видів [43, 44].

1.2 Фізико-географічна характеристика України

Україна – одна з найбільших країн в Європі з обсягом території 
603,7 тисяч км2. 

Різноманітність ландшафту України пов’язана з її розташуванням у межах Східно-Європейської рівнини, Карпат і Кримських гір. Головною особливістю її рельєфу є те, що 95 % площі країни припадають на рівнини, із них приблизно 70 % це низовини, 25 % – височини, а на гори припадає лише 
5 %. Середня висота рівнинної частини України складає 175 м, рідко перевищуючи 300-400 м, і знижується до 10-15 м на узбережжях морів [45].

Українські Карпати є середньовисотними горами з середніми висотами в межах 1200-1600 м. Для них характерні округлі вершини та пологі схили. 

У Кримських горах можна виділити три основних пасма: головне 
 (1200-1500 м), внутрішнє (400-600 м) і зовнішнє (250-350 м). Головне пасмо відзначається рівними масивами, відомими як яйли, найвищою точкою є гора Роман-Кош з висотою 1545 м [45, 46].

Кліматичні умови в Україні є досить різноманітними. Один з ключових радіаційних факторів – це тривалість сонячного випромінювання. Щорічно, найменша кількість годин сонячного світла фіксується на заході країни в зоні мішаних лісів і лісостепу, і становить від 1700 до 1800 год. Найбільше сонячного світла отримується степовими регіонами і Південним узбережжям Криму, де кількість годин сонячного світла може досягати від 2050 до 2290 год. Щорічно. Температура повітря також є важливим показником клімату. Україна характеризується незначними змінами середньомісячних температур протягом року, з відмітними різницями між літнім і зимовим сезонами, а також між весняним і осіннім часом. Найнижчі середньомісячні температури у січні спостерігаються в східних і північно-східних регіонах рівнинної частини України і Карпатах і становлять від 7 до 8 оС. Середньомісячні температури в січні найвищі на Південному узбережжі Криму, де вони становлять від 2 до 
4 оС. На інших територіях країни середні січневі температури зазвичай коливаються від -4 до -6 оС.

З березня починається підйом температури повітря, і в травні настає літня погода. Літнє підвищення температури пов’язане з інтенсивним сонячним випромінюванням. Найвища середня температура реєструється в липні. Розподіл температур по різним регіонах країни має свої особливості: у зоні мішаних лісів і лісостепу середня температура становить від +18 до +20 оС, у степовій зоні вона може коливатись від +21 до +23 оС. У Криму і Українських Карпатах на висотах до 1000 м середня температура становить відповідно +16 і +14 оС. Протягом вересня і жовтня температура поступово знижується на 
5–7 оС.

У різні часи року в Україні реєструються різні температурні показники. Максимальна температура, коли вона перевищує 0 оС, спостерігається впродовж року, а найнижча температура взимку може сягати -10 – -15 оС. Абсолютний максимум температури спостерігається влітку, коли термометр може підніматися до +39 оС, а в деяких південних та південно-східних регіонах до +41 оС. Найбільше спостерігається високих температур у степовій зоні та на Південному березі Криму, а найменше – на західній зоні мішаних лісів і лісостепу. Мінімальні температури можуть досягати -42 оС на сході, -28 оС на південному заході та -17 оС на південному березі Криму.

Тривалість періоду без морозів різниться в залежності від регіону. У північних і гірських районах цей період триває близько 160 днів, на півдні він збільшується до 250 днів, а в теплих роках може досягати 270 днів [45].

На території України річні опади мають різний характер в залежності від регіону. За загальною закономірністю, суми опадів зменшуються по напряму від заходу та північного заходу країни до півдня та південного сходу. На заході та півночі рівнинної частини України щороку випадає 600 мм опадів і більше. В зоні змішаного лісу ці суми опадів зменшуються від 650 до 550 мм з заходу на схід. У лісостеповій зоні кількість опадів становить 550-500 мм, а в степовій зоні – від 450 до 380 мм і менше на Азово-Чорноморському узбережжі. В Українських Карпатах щороку випадає від 1000 до 1700 мм опадів, в Кримських горах ця кількість становить 700-1000 мм. Сніговий покрив у Україні формується в різний час в залежності від регіону. Першим сніг з’являється в гірських районах і на північному сході (в першій декаді грудня). У лісостеповій зоні це відбувається в другій декаді грудня. У Закарпатті та Причорномор’ї сніг зазвичай з’являється на початку грудня. Стійкий сніговий покрив може існувати протягом 60-70 днів, іноді в окремі роки його тривалість може варіюватися від 20-30 до 130-160 днів. У лютому висота снігового покриву на більшій частині території становить 12-15 см, а в окремими зимами може досягати 50 см і більше [45, 47].

Україна часто стикається з посухами, які відзначаються приблизно один раз на 10-12 років. Це явище особливо поширене в південно-східних і південних районах країни. Посухи характеризуються сухими і спекотними вітрами, коли відносна вологість повітря становить менше 30 %, а температура повітря перевищує +25 оС. Вони спостерігаються в Україні влітку. Значна кількість днів із суховіями (15-25 днів на рік) припадає на такі області, як Херсонська, Миколаївська і Дніпропетровська, Степовий Крим, східні райони Луганської і Донецької областей. У середньому на території України щорічно буває від 10 до 25 днів із сильними вітрами, які мають швидкість більше 25 м/с. Ці сильні вітри спричинюють пилові (чорні) бурі, особливо при посушливій погоді в період від березня до вересня. Найбільше число днів із пиловими бурями припадає на степову зону, де їх буває від 25 до 40 днів на рік. Сильні вітри також спричиняють хуртовини, особливо на північному сході України, де їх кількість сягає 20-25 днів щорічно. Проте в напрямку на захід кількість днів із хуртовинами зменшується до 4-5 на рік.

Українські Карпати, зокрема їхні передгір’я і гори, є місцем з найбільшою кількістю днів із грозами в Україні. Тут грози фіксуються від 35 днів у передгір’ях до 45 днів у горах. На рівнинній частині України середньо за рік буває від 25 до 30 днів із грозами.

У холодні періоди в Україні також спостерігають ожеледицю. Від жовтня до березня ожеледицю можна спостерігати від одного до десяти днів. Найчастіше це явище спостерігається на Приазовській і Донецькій височинах, в Придніпровській і Подільській областях, а також в Кримських горах. На більшій частині території України кількість днів із памороззю, яка утворюється з листопада по березень, становить від 10 до 20 днів на рік.

Територією України простягається більше ніж 63119 річок, з них 3302 мають довжину 10 км і більше. Більшість цих річок входять до басейну Чорного та Азовського морів. Переважно річки України живляться талими сніговими водами, дощовими опадами та підземними джерелами.

Україна має кілька найбільших річок, серед яких Дніпро з такими притоками, як Прип’ять і Десна, Дністер, Південний Буг і Сіверський Донець [45].

На території України розташовано приблизно 20 тисяч озер, серед яких 43 мають площу понад 10 км2 або більше. У різних регіонах України дуже поширені озера, але особливо важливими областями є Волинське Полісся, придунайські і причорноморські озера-лимани, озера рівнинного Криму та гірські озера Українських Карпат.

На території України існує 1157 водосховищ і 28,8 тисяч ставків. Серед них штучні водойми з об’ємом до 1 мільйона м³ води. Найбільші водосховища розташовані на річках Дніпро, Дністер та в басейні річок Південний Буг, Сіверський Донець і Інгульця. Каскад Дніпровських водосховищ складається з 6 резервуарів.

Ставки поширені в таких областях як Вінницька, Хмельницька, Черкаська і Полтавська.

Крім того, на території України існують канали, які переважно розташовані в басейні річок Дніпро, Сіверський Донець і частково Дунай. Діючими каналами є Дніпро-Донбас, канал Дніпро-Кривий Ріг і канал 
Дніпро-Інгулець [45]. До 2015 р. діючим був Північно-Кримський канал. Також на території України до 2023 р. існував головний Каховський магістральний канал.

Україна має значну кількість боліт та перезволожених земель. Площа боліт з відкритою водною поверхнею становить 939 тисяч га, а заболочених та перезволожених земель – 3650,5 тисяч га. Найбільшу кількість боліт налічують в поліській частині України, де заболоченість становить 6 % від загальної площі регіону. У лісостеповій зоні болота займають менше місця і зазвичай розташовані в долинах річок. У степах болота переважно зосереджені в плавнях річок, а саме в Дунайському та Дністровському районах. Також болота розповсюджені в Передкарпатті, на Закарпатській низовині та в окремих долинах річок Карпат. В Україні можна виділити різні типи боліт, такі як евротрофні (низинні), мезотрофні (перехідні) та оліготрофні (верхові) болота. Евротрофні болота становлять більше 80 % від загальної площі боліт і поділяються на трав’яні, трав’яно-мохові та лісові болота [45, 47].

Плавні – це регіони з суцільними заростями водяних, водяно-болотних та прибережно-болотяних рослин, і вони поширені в низинах рік, таких як Дніпро, Південний Буг, Дністер і Дунай.

Водні ресурси на території України розподілені нерівномірно. Найменше водних ресурсів є в областях Дніпропетровської, Запорізької, Херсонської та Одеської областях [45].

Природна рослинність в Україні представлена різними формаціями, включаючи ліси, степи, луки та болота. Загальна площа лісових зон становить 19 мільйонів га, а лісистість країни складає 15,6 %. Найвища лісистість спостерігається в Українських Карпатах (39 %), Кримських горах (приблизно 36 %) та в зоні мішаних лісів (26 %). Середня лісистість в лісостеповій зоні становить 13 %, в степовій зоні – займає 5 %. На території України можна знайти близько 200 видів дерев і чагарників. Основні види дерев та чагарників, які поширені на території України, включають сосну, ялину, смереку, модрину, бук, граб, ільм, липу, ясен, клен, березу, тополь та вільху.

Поширення степової рослинності на території України виявляється в декількох закономірностях, які пов’язані з кліматичними та географічними умовами різних регіонів: у лісовій зоні розвиваються лучні степи та остепнені луки; у степовій зоні, залежно від географічного положення, можна виділити різні види степової рослинності – на півночі різнотравно-типчаково-ковилові степи, у середній частині переважають типчаково-ковилові степи, а в південній частині можна спостерігати полиново-типчакові (полино-дерновинні сухі) степи [45, 48].
2. МАТЕРІАЛИ ТА МЕТОДИ
2.1 Об’єкти та методи досліджень

Для вивчення динаміки чисельності популяцій тварин, особливо таких, як олень шляхетний, важливо мати доступ до якісних та достовірних первинних даних, які збираються протягом тривалого періоду. У даному випадку, матеріали, які було зібрано протягом багатьох років різними мисливськими господарствами і заповідниками мають велике значення для оцінки динаміки чисельності популяції шляхетного оленя.

Використання даних Державного комітету лісового господарства України за період з 2005 по 2021 роки є важливим та обґрунтованим підходом для оцінки динаміки чисельності популяції оленя шляхетного. Цей тривалий часовий ряд надає можливість глибокого аналізу та розуміння, як змінювалася чисельність цього виду протягом багатьох років.

Для аналізу розподілу цього виду у просторі, проведено обчислення щільності популяції оленя протягом п’ятирічного періоду і створено відповідні картограми. 

У процесі аналізу даних використовувався метод середньої арифметичної, щоб розрахувати такі статистичні показники: середня величина, середньо квадратичне відхилення, коефіцієнт варіації, а також їхні похибки. Також використовували кореляційний аналіз для вивчення зав’язків між різними змінними.

Облік оленів виконувався як в окремих мисливських господарствах Херсонської області, так і в Гаврилівському Державному лісовому мисливському господарстві протягом трьох років з 2018 по 2020 рік. Цей облік включав два обов’язкових періоди на рік: перед відкриттям полювання в вересні-жовтні і після його закриття в січні-лютому. Крім цього, проводилось постійне цілорічне візуальне спостереження за чисельністю і складом статі та віку оленів на території годівниць, солонців і майданчиків, де проводилася підкормка. Також проводився облік загиблих оленів внаслідок різних причин, таких як хижаки, браконьєри, оброблювальна та прибиральна техніка, транспортні засоби, хімікати, погодні умови і інші. Ці дані реєструвалися в спеціальних журналах, і при виявленні загибелі від хвороб оформлювалися відповідними актами. Точний облік чисельності оленів і їхній склад допомагають ефективно керувати популяцією в потрібному напрямку для мисливського господарства.

У процесі обліку оленів, в середньому, участь брали близько 15 осіб. Облік відбувався на 30 % території мисливського господарства, що становило 40 тисяч га і включало ділянки з різною природною родючістю і якістю ґрунтів.

Для проведення обліку оленів використовувалася наступна методика. Спочатку на карто-схемі господарства визначалися пробні площі або квартали таким чином, щоб звір, вигнаний на одному кварталі, не потрапив на сусідні облікові квартали. Пробні площі розташовувалися рівномірно по всій території господарства, щоб отримати надійні дані про чисельність оленів.

Для обліку використовувався метод прогону. Кожна група обліковців мала свого керівника – єгеря або голову мисливського колективу. Під час обліку, обліковці ставали перед обліковою площею так, щоб мати видимість один до одного на відстані до 50 м, і входили на цю площу без видимого шуму. Під керівництвом обліковця групи, під час обліку, підрахунок оленів виконувався тільки з одного боку, будь то правого чи лівого, стоячи на одному місці, щоб уникнути будь-яких зайвих звуків чи рухів, до повного завершення прогону [49].

Загоничі також мовчки займали свої позиції на відстані від 10 до 30 м один від одного на протилежних сторонах облікової площі, висуваючи двоє людей вперед на лівий та правий фланги. Вони вирушали під час сигналу або махання рукою старшого обліковця. Рухалися вони в напрямку вітру або під невеликим кутом до напрямку вітру, починаючи прогон. Звірі, які були вигнані загоничами, реєструвалися окремими обліковцями у їх секторі огляду. У записах в картку обліку фіксувалися вид тварини, їх кількість, включаючи вік та стать. Після того, як облік закінчувався облікові картки здавались керівнику, який в свою чергу підсумовував всі дані і заносив їх у первинну карту [50].

Після завершення обліку на одній обліковій площі, ми переходили на наступну облікову площу та продовжували процедуру в тому ж порядку. При виборі пробних площ на різних місцях, таких як поля, сади, ліси та відкриті місцевості, ми обирали різні напрями руху для загоничів та місця для обліковців. Це робилося для того, щоб уникнути подвійного обліку одних і тих самих тварин. На основі первинних записів в картці обліку та розрахунків чисельності мисливської фауни за бонітетами складався акт, який відображав фактичну кількість тварин в угіддях мисливського господарства[51].

2.2 Статистичні методи аналізу 

Аналіз результатів дослідження проводився з розрахунком таких величин: середня арифметична, кореляційна залежність, статистична похибка.

Середня арифметична – це величина, сума позитивних і негативних відхилень від якої дорівнює нулю. У статистиці вона позначається символом Х.
Формула [2.1] для обчислення середньої арифметичної виглядає так:
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– середнє значення ознаки, Σ – знак суми, хі–значення варіанта у вибірці, n – число варіант у сукупності.
Кореляція або кореляційна залежність – це статистичний зв’язок між двома або більше випадковими величинами (або величинами, які можна вважати такими з деякою точністю). У такому взаємозв’язку зміни значень однієї або декількох з цих величин супроводжують систематичні зміни значень інших величин [52].

Статистичні похибки репрезентативності вказують на той діапазон, в межах якого можуть коливатися наші власні вимірювання, отримані з конкретних вибірок, відносно параметрів генеральної сукупності, таких як математичне очікування. Очевидно, що розмір похибки залежить від рівня варіації ознаки в генеральній сукупності і величини вибірки. Тому формула для обчислення статистичних похибок [2.2], які вказують на різницю між вибірковими показниками і їх генеральними параметрами, мають такий вигляд:
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 – похибка середньої арифметично, [image: image5.png]


 – величина стандартного відхилення генеральної сукупності. 

Ця похибка достовірності базується на математичних характеристиках нормального розподілу:

1) в межі відхилень [image: image6.wmf]d
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 від середньої арифметичної (X) у варіаційному ряді міститься приблизно 68,3 % всіх випадків;

2) в межі відхилень [image: image7.wmf]d
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 від середньої арифметичної у варіаційному ряді міститься приблизно 95,5 % всіх випадків;

3) в межі відхилень [image: image8.wmf]d
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від середньої арифметичної у варіаційному ряді міститься приблизно 99,7 % всіх випадків.

3. ЕКСПЕРИМЕНТАЛЬНА ЧАСТИНА

3.1 Динаміка чисельності та щільності оленя шляхетного в різних лісомисливських зонах України

Існують різні підходи до вивчення та аналізу динаміки чисельності популяції тварин. Простий підхід полягає у визначенні середнього значення чисельності протягом кількох років і подальшому дослідженні причин, що впливають на це значення. Потім вивчають зміни чисельності, обумовлені змінами у навколишньому середовищі. Також можуть аналізувати швидкість зміни чисельності, зв’язану з народжуваністю та смертністю, що також залежать від факторів середовища. Чим більше популяція зростає за цих умов, тим швидше вона насичує середовище мешкання до такого рівня, коли далі збільшення чисельності стає неможливим.

Зрозуміло, що дані про чисельність виду, зібрані під час мисливських обліків, не завжди є абсолютно точними. Проте вони можуть надати загальну картину тенденцій у розмірах популяцій тварин і виявити деякі закономірності у їх чисельному складі.

Ще одним важливим показником стану популяції тварин є щільність населення, яка визначає, скільки тварин припадає на одиницю площі. Зазвичай щільність розраховують на 1000 га або 10000 га придатної для мешкання даного виду місцевості. Інформація щодо щільності не лише вказує на кількість тварин, але і показує їхнє розміщення в просторі.

Третім показником, який відображає динаміку чисельності популяцій, є швидкість росту. Цей показник відображає усереднену реакцію всіх членів популяції на вплив різноманітних екологічних факторів і вказує на те, як швидко змінюється чисельність популяції з плином часу.

Ми провели аналіз даних щодо змін у чисельності оленя шляхетного на території України з 1992 по 2021 рр. Протягом цього періоду максимальна кількість оленя була зафіксована в 2009 р. і становила 22221 особину 
 (дод. А. та рис. 3.1).
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Рисунок 3.1 – Динаміка чисельності оленя шляхетного по лісомисливським зонам України.
З 1992 по 1996 рік чисельність оленя шляхетного в Степовій лісомисливській зоні зросла на 12,5 %, що становило 264 особини 
 (дод. А. та рис. 3.1). У цей період середня щільність оленя в Степовій лісомисливській зоні становить 0,1 особу (ос.) на 100 га. Протягом наступних років були відмічені коливання в кількості оленя, але загалом до 2009 року чисельність зросла на 2579 ос. – в 2,4 рази, і щільність змінилася з 0,1 до 
0,2 ос./1000 га. Після цього спостерігалася загальна тенденція до зменшення чисельності популяції протягом 10 років (2010-2019 рр.), тоді кількість оленів зменшилася на 2704 ос., і щільність становила 0,1 ос./1000 га. Однак в останні роки відбулося різке збільшення чисельності оленя шляхетного в Степовій лісомисливській зоні. Максимальна кількість була зафіксована в 
2021 р. – 4732 ос., а мінімальна в 2019 році – 1746 ос.

За період з 1992 по 2001 рік в Лісостеповій лісомисливській зоні поступово збільшувалася кількість оленів шляхетних. Кількість цих тварин зросла на 1164 ос.  при середній щільності в 0,1 ос./1000 га (дод. А,
рис. 3.1, рис. 3.2). У 2002 році спостерігалося раптове збільшення чисельності на 81 % (що складало 1455 ос.). До 2010 року спостерігалося подальше зростання кількості оленів на 1292 ос. при середній щільності в 0,3 ос./1000 га. Однак у Лісостеповій лісомисливській зоні відзначили помітне зменшення кількості оленів у 2010 році, коли поголів’я зменшилося в 1,5 рази (що відповідає 1604 ос.). Після цього спостерігалося поступове збільшення чисельності з незначним коливанням, при щільності в 0,2 ос./1000 га. Максимальна кількість оленів була зафіксована у 2009 році – 4571 ос., тоді як мінімальна кількість була в 1993 році – 597 ос.
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Рисунок 3.2 – Щільність оленя шляхетного по лісомисливським зонам України.
У Поліській лісомисливській зоні до 1997 року відзначалося зростання кількості оленів у 2,2 рази, що дорівнює 226 ос. (дод. А, рис. 3.1). Після цього спостерігалося раптове збільшення їх чисельності у 1998 році на 41 %, що становило 204 ос. при щільності в 0,1 ос./1000 га.

До 2014 року в Поліській лісомисливській зоні відзначалося послідовне зменшення кількості оленів, а після цього спостерігалося знову збільшення з незначним коливанням в їх кількості. Максимум чисельності оленів була зафіксована у 2021 році – 2461 особина, тоді як мінімальна кількість в 1992 році та становила 272 ос.

У Карпатській лісомисливській зоні також спостерігалося збільшення кількості оленів, і динаміка кількісних змін була більш рівномірна (дод. А, 
рис. 3.1). Наприклад, в 1994 році кількість оленів зросла на 1350 ос. 
 (14 %) при середній щільності в 2,8 ос./1000 га. Потім вона зменшилася на 
11 % (1175 ос.). Починаючи з 2002 року, чисельність збільшилася на 314 ос. при середній щільності в 2,6 ос./1000 га. У Карпатській лісомисливській області, з 2011 по 2020 рр., розпочалося зменшення популяції оленів на 46 %, з незначними коливаннями. Щільність зменшилася з 2,4 до 1,3 ос./1000 га протягом цього періоду. За 12 років поголів’я оленів зменшилося в 5 разів, на 8780 ос., і щільність у 2021 році дорівнювала 0,6 ос./1000 га. Причинами цього зменшення можуть бути різноманітні фактори, включаючи міграцію тварин. Максимальна кількість оленів в Карпатській лісомисливській області була зафіксована у 1994 році – 10,950 ос., тоді як мінімальна кількість в 2021 році становила 2166 ос.

В Україні загалом у період з 1992 по 2001 роки спостерігалася тенденція помірного зростання популяції оленя шляхетного на 1387 ос. при середній щільності в 0,3 ос./1000 га. У 2002 році відбулося стрімке зростання кількості оленів на 20 %, що становило 3547 ос. З 2009 по 2020 роки спостерігалося зменшення чисельності на території України на 37 %, що дорівнює 6771 ос., при середній щільності в 0,3 ос./1000 га. Максимальна кількість оленів була зафіксована у 2009 році – 22 221 ос., тоді як мінімальна кількість була в 
2019 році – 11 370 ос.

3.2 Особливості чисельності оленя в Степовій лісомисливській зоні

На території Херсонської області було зафіксовану найбільшу кількість шляхетного оленя, в той час як найменша кількість спостерігалась на території Миколаївської області (табл. 3.1, рис. 3.3). Великі популяції оленів на Херсонщині обумовлені концентрацією цього виду на деяких окремих острівних територіях, серед яких природно-заповідний парк Асканія-Нова, 
о. Бірючий та о. Джарилгач.
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Рисунок 3.3 – Динаміка чисельності оленя шляхетного на території Степової лісомисливської зони по областям.

Таблиця 3.1 – Чисельність оленя на території областей Півдня України

	Роки
	Чисельність

	
	Запорізька область
	Херсонська область
	Миколаївська область

	2009
	217
	2663
	73

	2010
	181
	1722
	55

	2011
	166
	1727
	59

	2012
	158
	1743
	57

	2013
	151
	1787
	55

	2014
	145
	2199
	52

	2015
	133
	2431
	50

	2016
	129
	2581
	53

	2017
	120
	2475
	52

	2018
	103
	2393
	54

	2019
	98
	2167
	55

	2020
	80
	2011
	58

	2021
	129
	3022
	115


З початку 2000 років в більшості областей, що були піддані аналізу, зафіксоване зменшення чисельності оленя виду Cervus elaphus. У Херсонській області спостерігається зменшення популяції цього виду протягом двох періодів. Перший період триває 5 років (з 2009 по 2013 роки), коли кількість зменшилася на 876 ос., що становить 33 % від загальної популяції. У наступні два роки відбувається зростання чисельності до 2581 ос.

Подальший напрямок змін у чисельності популяції оленя шляхетного характеризується зниженням. Наприклад, в період з 2017 по 2020 рр. кількість зменшилася на 570 ос., що становило 22 % від загальної популяції.

Миколаївська область має найбільш стабільні показники, де динаміка чисельності майже не коливається. На початку відбувається поступове зменшення кількості оленів до 2019 року, а потім відбувається зріст (табл. 3.1, рис. 3.3).

У Запорізькій області динаміка зменшується протягом всього дослідження на 137 ос. Проте у 2021 році відбувається різке збільшення популяції у всіх областях.

Одеська область виявилася найменш сприятливим місцем для існування оленя шляхетного. Даний вид був зафіксований тільки у 1995-1996 рр., і після цього олені не були зафіксовані на території області.

3.3 Вилучення оленя на території лісомисливських областей України

В Україні загалом спостерігається значний відсоток вилучення оленя шляхетного при високому показнику чисельності. Коли кількість оленів почала зменшуватися в 2011 році, вилучення також знизилось з рівня 4,0 % до 1 % у 2018-2019 рр. Проте починаючи з 2020 року, добича оленя шляхетного почала знову зростати, і відсоток вилучення також збільшився. Цей процес відбувається паралельно зі зростанням чисельності популяції (дод. Б, 
рис. 3.4).

У Лісостеповій лісомисливській зоні відстежується процес зростання відсотка вилучення у 2012 році (3,7 %), а потім до його зниження в 2018 році до рівня 1,9 %, це відбувається у зв’язку зі зменшенням чисельності популяції. Проте в наступні роки відзначаються зростанням кількості вилучень, що відповідає збільшенню чисельності популяції цього виду.

У лісомисливській зоні Полісся помічено легкий ріст відсотку вилучення з невеликими коливаннями, оскільки кількість диких тварин тут залишається відносно стабільною. Останнім часом збільшується кількість здобичі, і ця тенденція спостерігається також у багатьох інших лісомисливських зонах.
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Рисунок 3.4 – Динаміка відсотку вилучення оленя шляхетного у лісомисливських районах України.
У Карпатській лісомисливській зоні також спостерігається подібна тенденція до росту, яка є схожою до тієї, що має місце у Лісостеповій лісомисливській зоні. Спочатку відсоток вилучення зростає до 3,7 % у 
2006 році, а потім зменшується до 0,1 % у 2019 році внаслідок зменшення чисельності популяції оленя шляхетного. Однак у наступні роки спостерігається збільшення здобичі, що свідчить про зростання чисельності популяції диких тварин.
У Степовій лісомисливській зоні ситуація схожа на ту, що спостерігається в Поліській зоні, а саме помітно невелике зменшення відсотка вилучення, особливо протягом більшої частини досліджуваного періоду. Зменшення чисельності оленя, яке розпочалося у 2011 році, відбувається паралельно зі зменшенням добичі в цій лісомисливській зоні. При цьому відсоток вилучення знизився з 9,1 % у 2010 році до 1,4 % у 2019 році. Важливо зауважити, що навіть значний ріст чисельності в 2021 році не призвів до збільшення обсягів вилучення. Це може свідчити про помилку у оцінці чисельності популяції.
У Карпатській лісомисливській зоні були зафіксовані найвищі ліміти в чисельному складі популяції оленя шляхетного. Проте зміни у відсотку вилучення були вдвічі менші, ніж на територіях з нижчою чисельністю. Подібні ліміти змін в обсягах вилучення були зафіксовані в Поліській та Лісостеповій зонах, де чисельність оленя майже не змінювалася.

Цілком логічний висновок, що для всіх лісомисливських районів спостерігається позитивний кореляційний зв’язок, що підтверджує вплив обсягів добичі на чисельність оленя шляхетного. Важливо, щоб при визначенні обсягів добичі цього виду використовувалися науково обґрунтовані підходи, які враховують особливості конкретних популяцій.

3.4 Раціональне використання оленя на території Степової лісомисливської зони України

Об’єм вилучення з популяції оленя на території всіх областей, що були піддані аналізу, відзначається загальною тенденцією до зменшення 
 (табл. 3.2, рис. 3.5). У Херсонській області протягом усього аналізованого періоду було зафіксоване зменшення вилучення з популяції на 233 особини, що становить 88,6 %. Максимальний обсяг добичі був відзначений у 
2011 році, коли він становив 351 особину, а мінімальний у 2017 році – всього 
6 особини.

У Миколаївській області за аналізований період спостерігалося зниження обсягів вилучення оленя шляхетного від 18 голів до 2 (табл. 3.2, 
рис. 3.5). Максимальна кількість вилучених тварин була зафіксована в 2013 р., коли було здобуто 18 ос., а мінімальна в 2018 р. – 2 ос. Протягом 9-річного періоду вилучення зменшилося на 16 ос., що становить 89 %. З 2019 року офіційних даних про добування оленя в Миколаївській області немає.
Таблиця 3.2 – Вилучення оленя шляхетного на території областей Степової лісомисливської зони України

	Роки
	Вилучення

	
	Запорізька область
	Херсонська область
	Миколаївська область

	2010
	20
	263
	15

	2011
	
	351
	15

	2012
	26
	168
	13

	2013
	36
	210
	18

	2014
	
	94
	9

	2015
	
	184
	2

	2016
	1
	128
	7

	2017
	2
	6
	3

	2018
	
	62
	2

	2019
	
	52
	

	2020
	
	22
	

	2021
	9
	30
	


На території Запорізької області зафіксовані невеликі обсяги полювання на оленів, і ця діяльність характеризувалася значними коливаннями. Максимальна кількість здобутих тварин була зафіксована у 2013 році (36 ос.), в той час як мінімальна кількість була зафіксована у 2016 році, коли була здобута лише 1 ос. З 2014 по 2019 роки полювання на оленів у Запорізькій області не здійснювалося (табл. 3.2 та рис. 3.5).

Найвищий рівень варіації обсягів добування оленя шляхетного був відзначений в Степовій лісомисливській зоні – від 1,1 % до 9,1 %, при цьому чисельність популяції оленя в цьому районі майже не змінювалася. Межі змін чисельності також не досягали великих значень.
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Рисунок 3.5 – Вилучення оленя шляхетного на території Степової лісомисливської зони України. 

Для всіх лісомисливських районів був виявлений негативний кореляційний зв’язок, це свідчить про те що обсяги добування не впливають на чисельність оленя (табл. 3.3).

Таблиця 3.3 – Кореляція даних по чисельності, добичі та % вилучення оленя шляхетного у Степовій лісомисливській зоні 

	Лісомисливська

зона
	Показники
	М
	мін
	мах
	Кореляція

	Степова
	чисельність
	741
	196
	1407
	-0,101

	
	Добуто
	353
	96
	754
	

	
	% вилучення
	48,0
	36,6
	68,4
	

	Україна
	чисельність
	2079
	1240
	2825
	-0,072

	
	Добуто
	866
	564
	1311
	

	
	% вилучення
	41,7
	30,3
	55,7
	


3.5 Взаємозв’язок чисельності вовка, оленя та фактори, що її зумовлюють

Аналіз чисельності тваринних популяцій є важливим завданням, оскільки він відображає вплив різноманітних факторів на динаміку цих популяцій. Вивчення динамічних процесів у популяціях тварин має велике теоретичне і практичне значення, оскільки дозволяє зрозуміти, як зміни в середовищі впливають на популяції та види в цілому.

Дослідження взаємодії між хижаками і копитними тваринами є важливим аспектом управління природними ресурсами. 

При підрахунку кількості оленів, які приходяться на 1 вовка, було виявлено, що співвідношення між хижаком і жертвою змінюється з часом. У 2009 році, коли чисельність вовків була мінімальною (1 особина), і чисельність оленів становила 2663 особини, співвідношення було найбільш високим, і вовк не мав суттєвого впливу на популяцію оленів на території Херсонської області. Проте протягом наступних 10 років співвідношення почало зменшуватися, і на кожного вовка припадало до 5 оленів, що становило 98,5 %. Це може вказувати на зміни в динаміці обох популяцій та можливі взаємовідносини між хижаками і жертвами.

У 2019-2020 роках кількість вовків на території Херсонської області значно зменшується, і навіть при зменшенні чисельності копитних тварин відбувається збільшення відношення хижака і жертви.

До 2018 року фіксувалась тенденція до росту кількості вовків в Степовій лісомисливській зоні, і, хоча темпи росту були досить повільними з коливаннями до 2011 року (227 ос.), до 2018 року відзначається досить швидкий ріст популяції з 227 ос. до 1407 ос. – пік кількості популяції. Після 2018 року чисельність вовків почала зменшуватися (дод. В, рис. 3.6).
В Лісостеповій лісомисливській зоні характерна динаміка чисельності вовків протягом розглянутого періоду. З 1997 по 2007 роки при зростанні поголів’я хижака спочатку відбулася стабілізація чисельності, коли кількість вовків коливалася в межах від 63 до 98 ос. Але до 2007 року чисельність зросла до 571 ос. Винятком є 2005 рік, коли кількість вовків на території Лісостепової лісомисливської зони зменшилася на 18 % і становила 462 ос. У 2009 році відбулося різке зменшення популяції до 245 ос. Починаючи з 2011 року, фіксується досить стрімке зростання числа вовків у регіоні з 410 ос. до 480 ос. в 2018 році. Звітно до наших даних, динаміка чисельності вовків дійсно виявляється змінною. Наприклад, у 2019 році було зареєстровано 320 вовків, а в 2020 році відзначено збільшення до 428 ос. 

У Поліській лісомисливській зоні також спостерігається динаміка до зростання популяції вовків протягом розглянутого періоду. З 1997 по 2008 рік кількість вовків збільшилася на 463 особини, з невеликими коливаннями, до досягнення піку у 2008 році з 614 особинами. Після цього, з 2009 по 2012 роки, кількість зменшилась на 13,4 %. Після цього ми спостерігаємо повторний ріст популяції, який досягає 720 особин в 2017 р. З 2018 року і до цього стабільного періоду кількість особин практично не перевищувала 585 особин.
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Рисунок 3.6 – Динаміка чисельності вовка по лісомисливським зонам України.

Динаміка чисельності вовків в Карпатській лісомисливській зоні за розглянутий період від 1997 по 2006 роки була досить змінною. Узагальнюючи, за цей період, чисельність вовків поступово збільшилась на 222 особини. Проте, після 2006 року було помічено зменшення чисельності до 239 особин у 2009 р., а з 2010 по 2017 роки відбувалось збільшення з невеликими коливаннями до 420 особин. Починаючи з 2018 року, відзначається повільне зниження популяції вовків на територіях Карпатської лісомисливської зони України.

Порівнюючи піки чисельності вовків у різних лісомисливських районах, можна відзначити, що підйом кількості хижака в 2017 році характерний для всіх районів, за винятком Степового, де він відбувся у 2018 році. Крім того, для всіх районів, за виключенням Степового, також характерні піки чисельності в 
2004-2005 роках.

Загалом по Україні спостерігається ріст кількості вовків до 2000 року, спочатку повільне, а потім стрімке (на 1263 особини). До 2009 року відбулося зменшення популяції звіра на 483 особини (28 %). Наступні роки характеризуються коливаннями чисельності вовків на території України 
(дод. Д.).

За період з 2010 по 2018 роки чисельність вовків збільшилася до 
2825 особин, а після 2019 року зафіксовано повільне зниження їх кількості.

В більшості лісомисливських зон спостерігається збільшення здобичі, яке виникає внаслідок зростання чисельності вовка. Це підтверджується високим коефіцієнтом кореляції за досліджуваний період (0,971), що показує високий позитивний зв’язок між здобиччю вовків і їх чисельністю (табл. 3.4). Це означає, що зі збільшенням чисельності вовків збільшується і кількість їх здобичі. Аналогічну ситуацію можна спостерігати і за період з 2000 по 
2013 роки, яка характерна як для Степового лісомисливського району, так і України в цілому. Коливання кількості вовків практично співвідноситься з коливанням кількості їх здобичі. Це свідчить про односторонній зв’язок між чисельністю вовків і кількістю їх здобичі: зі збільшенням чисельності вовків збільшується кількість здобичі. 

Отже, на основі наших досліджень можна підсумувати, що для ефективного використання оленя шляхетного в Україні потрібно враховувати всі фактори, що мають вплив на кількість цього мисливського виду. Це включає в себе проведення точних обліків, встановлення розумних лімітів на полювання та розгляд впливу хижаків на популяцію оленя.

Таблиця 3.4 – Кореляція показників чисельності, здобичі та відсотку вилучення вовка

	
	показники
	М
	мін
	мах
	Кореляція між % вилучення та чисельністю

	Степовий
	чисельність
	3175
	1746
	4732
	0,700

	
	добича
	189
	24
	403
	

	
	% вилучення
	5,5
	1,1
	9,1
	

	Україна
	чисельність
	18312
	12698
	24925
	0,971

	
	добича
	554
	125
	1083
	

	
	% вилучення
	2,8
	1,0
	4,4
	


4. ОХОРОНА ПРАЦІ ТА БЕЗПЕКА В НАДЗВИЧАЙНИХ СИТУАЦІЯХ
В системі Державної агенції лісу України контроль за виконанням трудового законодавства, дотримування правил охорони труда і техніки безпеки забезпечують адміністрації мисливських господарств та вповноважені органи виконавчої влади. Мисливське господарство, в силу своєї специфічності, потребує для робітників значної фізичної витривалості, психологічної стійкості, а також дотримання правил техніки безпеки при знаходженні в угіддях. Виробничу діяльність робітників мисливського господарства можна охарактеризувати як виробництва з високим професійним ризиком.

Поняття «охорона праці» визначено статтею 1 Закону України «Про охорону праці» – це система правових, соціально-економічних, 
організаційно-технічних, санітарно-гігієнічних і лікувально-профілактичних заходів і засобів, спрямованих на збереження здоров’я і працездатності людини в процесі праці.

Головною метою охорони праці є створення на кожному робочому місці безпечних умов праці, умов безпечної експлуатації обладнання, зменшення або повна нейтралізація дії шкідливих і небезпечних виробничих факторів на організм людини і, як наслідок, зниження виробничого травматизму та професійних захворювань [53].
Практична частина кваліфікації роботи магістра «Динаміка чисельності, щільності популяції та раціональне використання оленя шляхетного в різних регіонах України» була спрямована на визначення динаміки чисельності оленя шляхетного на території України. Об’єктом дослідження був олень шляхетний на території України. Перед початком роботи мій науковий керівник провів зі мною інструктаж з Охорони праці №4 та Пожежної безпеки № 62.
Предметом дослідження дипломної роботи є чисельність та щільність оленя шляхетного на території України. Збір матеріалу проходив у польових умовах. Роботи з обробки матеріалу проводились в лабораторії біоресурсів навколишнього природного середовища. Обробка матеріалу, його опис та складання таблиць проводилося за допомогою комп’ютера.

Під час трьох етапів роботи був безпосередній контакт з багатьма факторами та чинниками, які при неналежному їх використанні могли стати загрозою для стану здоров’я та життя взагалі.
Перед початком роботи зі мною був проведений інструктаж науковим керівником з охорони праці № 4 та з пожежної безпеки № 62.

4.1 Техніка безпеки у польових умовах

Техніка безпеки у польових умовах – це комплекс заходів, котрі направлені на зменшення чи повну нейтралізацію дій шкідливих та небезпечних факторів на організм людини, зниження виробничого травматизму. Правила безпеки спрямовані на збереження здоров’я та працездатності людини в процесі праці.

У польових умовах при виході на маршрут необхідно дотримуватись наступних правил:

1) маршрут повинен назначатись не пізніше ніж за день до виходу;

2) повинен бути назначений старший, вже маючий досвід роботи та знаючий маршрут;

3) старший повністю відповідає за проведення маршруту і стан всіх учасників;

4) старший зобов’язаний провести інструктаж з техніки безпеки;

5) при собі необхідно мати медичні засоби першої допомоги для запобігання та нейтралізації укусів комах і засоби для надання першої допомоги при пораненні під час виконання роботи;

6) старший зобов’язаний знати місто знаходження лікувальних станцій або найближчої станції, куди можна доставити людину постраждалу від нещасного випадку, або від укусу комахи чи звіра;

7) виходити на маршрут одному забороняється.

При виході на маршрут необхідно:
а) мати головний убір для запобігання сонячного удару та можливого попадання комах в волосся (наприклад кліщів), де їх буде важко побачити. Взуття повинно бути закритим, зручним і з твердою підошвою для запобігання поранення ступні. Одяг повинен відповідати погодним умовам, максимально закривати ділянки тіла та при можливості мати світлі відтінки (при попаданні комах на одяг їх краще побачити);
б) хімічні речовини, що використовують у польових умовах, це зазвичай спирт медичний та ефір; які також можна використати як медичні засоби для обробки укусів тварин і комах та при отруєнні рослинами; всі засоби з аптечки необхідно використовувати по призначенню; спирт що використовується і ефір не треба приймати внутрішньо, запобігати попадання на шкіру і не потрібно вдихати їх пари; спирт може викликати хімічний опік та хронічне отруєння, а ефір, при довгому з ним контакті, почервоніння, свербіж і навіть легке запалення;

в) при укусі тварини рану необхідно обробити йодом, у разі необхідності зупинити кровотечу, накласти пов’язку і доставити потерпілого до найближчого медпункту. При укусі бджоли необхідно витягнути жало і накласти пов’язку з нашатирним спиртом або перекис водню. Свербіж від комарів можна зменшити нашатирним спиртом або розчином соди;
г) при роботі у польових умовах за необхідністю взяти проби ґрунту, необхідно перевірити, чи немає поблизу позначок, попереджуючих о наявності проводів або кабелю під землею, також необхідно при знаходженні предметів, схожих на вибухові речовини – наприклад, останки з часу війни снарядів зупинити роботу у цьому місці і попередити про знахідки поліцію;
д) при необхідності розведення вогнища, треба вибрати таке місце, на якому найменша кількість сухого гілля, трави; добре його розчистити, якщо є цеглини або каміння – огородити це місце, і тільки після цього розводити вогнище; необхідно постійно слідкувати за ним, за необхідністю – обов’язково загасити, засипати піском або землею;
є) в обладнанні, яке необхідне для проведення польових робіт часто є необхідні інструменти, котрі можна віднести до колючих або ріжучих: препарувальні голки, ножі, лопати та ін.; необхідно попередити учасників про можливу небезпеку при роботі з ними;
ж) старший, ведучий групу по маршруту, а також, бажано, і інші, повинні знати навички надання першої медичної допомоги – правила накладання пов’язок, засоби припинення кровотечі, вміння робити штучне дихання, а також поведінки надання першої допомоги при сонячному та тепловому ударі; їх ознаки – слабкість, в’ялість, блювота, головний біль, шум у вухах, головокружіння, іноді це супроводжується високою температурою або навіть втратою свідомості; потерпілого необхідно покласти у прохолодне місце, обгорнути покривалом, змоченим у холодній воді, прикласти до голови холодні примочки; якщо у потерпілого бліде лице, його потрібно покласти на землю; якщо червоне – голову підіймають до напівсидячого положення; при втраті свідомості потерпілому необхідно розстебнути комір одягу, пояс, ослабити все, що зашкоджує диханню, дати понюхати нашатирний спирт [54, 55].

4.2 Робота в лабораторії біоресурсів навколишнього середовища

Обробка первинного матеріалу проводилась в лабораторії біоресурсів навколишнього природного середовища. Робота в лабораторії біоресурсів навколишнього природного середовища обумовлюється правильною організацією робочого місця, а також дотриманням кожним співробітником правил техніки безпеки. За стан охорони праці і техніки безпеки в лабораторії відповідає керівник лабораторії. Старші наукові співробітники чи керівники, які здійснюють нагляд за справним станом устаткування, засобів пожежогасіння, проводять інструктажі. Інструктаж і перевірка знань проводяться систематично через визначений проміжок часу.
Перед початком роботи в лабораторії біоресурсів навколишнього природного середовища варто створити оптимальні норми мікроклімату, згідно ДОСТ 12.1.005-88 «Загальні санітарно-гігієнічні вимоги до повітря робочої зони», так як параметри окремих показників мікроклімату можуть значно впливати на здоров’я, працездатність і продуктивність праці. Встановлено, що відхилення температури повітря від нормативних значень на 1°С може знижувати продуктивність праці на 1 %. Переохолодженню організму може сприяти надмірна вологість і швидкість повітря понад 0,5-0,8 м/с, особливо в холодний період року [55, 56].

Від освітлення виробничих приміщень в значній мірі залежить продуктивність праці, якість роботи і безпека праці. Раціональне освітлення повинно задовольняти ряду вимог:

1) природне освітлення в приміщеннях повинно здійснюватись у вигляді бокового освітлення. При виконанні роботи високої точності коефіцієнт бокової освітленості повинен бути не менше за 1,5 % при зоровій роботі середньої точності не нижче за 1,0 %. Орієнтація світлопройомів для приміщень з ЕОМ повинна бути північною;

2) штучне освітлення в приміщеннях потрібно здійснювати у вигляді комбінованої системи освітлення з використанням люмінесцентних джерел світла в загальному освітленні;

3) величина освітленості при штучному освітленні люмінесцентними лампами повинна бути в горизонтальній площині не нижче за 300 лк – для системи загального освітлення;

4) в приміщеннях повинне бути передбачене аварійне освітлення для продовження робіт та інших цілей;

5) джерела світла по відношенню до робочого місця потрібно розташовувати таким чином, щоб виключити попадання в очі прямого світла;

6) пульсація освітленості люмінесцентних ламп, що використовуються, не повинна перевищувати 10 %. 

Освітлення об’єктів роботи має велике практичне значення. Освітлення повинно забезпечувати високу продуктивність праці, високу якість продукції, бути безпечним, викликати найменше загальне і зорове стомлення. Світло на робочих місцях повинно падати згори та зліва (СНІП П-4-79 «Природне і штучне висвітлення. Норми проектування»). Місцеве освітлення має забезпечувати потрібну освітленість на окремих робочих місцях. Величина освітленості відповідно до санітарних норм СНІП П-А 9-71 нормується залежно від точності роботи, яку виконують, типу ламп, що застосовуються і виду освітлення.

Санітарними і гігієнічними нормами (СН 245-71; СН П-02-73; ГН 
1004-73), а також ДОСТ 12.1.003-76 встановлено гранично допустимий рівень звуку і рівень звукового тиску при середньо-геометричних частотах октавних смуг [54-56].

Гранично допустимі концентрації пилу і мікроорганізмів у зоні диханні працюючих встановлено ДОСТ 12.1.005-76. Пристрої для видалення надлишків теплоти, вологи, пилу, шкідливих парів та газів з приміщення відповідно до ДОСТ 12.1.005-88 утворюють систему вентиляції, яка забезпечує необхідний повітрообмін. У лабораторії біоресурсів навколишнього природного середовища згідно СНІП 2.04.85-86 «Опалення, вентиляція, кондиціонування» і ДОСТ 12.04.021-75 «Системи вентиляційні. Загальні вимоги безпеки» повинна бути раціонально спроектована механічна і правильно експлуатована природна вентиляційні системи.

Організаційні і технічні заходи щодо забезпечення електробезпеки (ДОСТ 12.1.019-79) полягають у навчанні, інструктажі і дотриманні особливих вимог при роботах на струмоведучих частинах, що знаходяться під напругою. Основними мірами запобігання поразки електричним струмом у лабораторії є: конструкція електроустановок, що повинна відповідати умовам експлуатації і забезпечувати захист від зіткнення зі струмоведучими частинами; застосування технічних способів і засобів захисту; організаційні і технічні заходи. До основних технічних способів і засобів захисту від поразки електричним струмом у лабораторії відносять: захисне заземлення; занулення; мала напруга; електричний поділ мереж; захисне відключення; ізоляція струмоведучих частин; огороджувальні пристрої, блокування, знаки безпеки; компенсація струмів замикання на землю (ДОСТ 12.1.030-81).

У процесі трудової діяльності людина постійно перебуває під впливом різних виробничих факторів, які при певних обставинах можуть створювати небезпеку, тобто можливість впливу на працюючого небезпечних і шкідливих виробничих факторів (ДОСТ 12.0.002-74). Методи і засоби, які забезпечують безпеку вибирається на основі виявлення небезпечних факторів, специфічних для даного технологічного процесу.

Уся робота по обробці зібраного матеріалу проводиться на робочому столі, спеціально обладнаним. Робоче місце не можна захаращувати зайвим посудом і устаткуванням! [54, 55].

Кожна лабораторія повинна бути оснащена визначеною кількістю тих чи інших видів первинних засобів пожежогасіння відповідно до загально признаних норм.

Місця розміщення кожного виду первинних засобів пожежогасіння повинні бути позначені вказівними знаками (ДОСТ 12.4026-27). Підходи до вогнегасника повинні бути зручні і не захаращені. Для кращої видимості елементи будівельних конструкцій у місцях розташування первинних засобів пожежогасіння рекомендується виділяти червоними смугами шириною 
200-400 мм, а самі первинні засоби пожежогасіння (вогнегасник, пожежний інструмент) фарбувати в червоний колір. У лабораторії зобов’язані бути первинні вогнегасні засоби, а саме: вогнегасник, азбестова полотнина, сухий пісок, водопровідна вода. Рекомендується використовувати вуглекислотні вогнегасники, тому що вони не містять воду і не заподіють великої шкоди устаткуванню й експонатам. Ці вогнегасники дуже зручні й ефективні для гасіння практично будь-яких загорянь на невеликій площі [54].

Подальша робота з отриманими в лабораторії біоресурсів навколишнього природного середовища даними ведеться за допомоги електронної обчислювальної техніки, правила роботи з якою описані в «Інструкції з охорони праці для працюючих з електронно-обчислювальною технікою. Загальні вимоги».

4.3 Інструкція з охорони праці для працюючих з 
електронно-обчислювальною технікою

Загальні вимоги:

1) співробітники кафедри використовують електронно-обчислювальну техніку для друку і технічного редагування текстів, проведення 
науково-дослідних та обчислювальних робіт, створення нових програм, баз даних тощо;

2) до виконання зазначених робіт допускаються працівники, які володіють ЕОТ на рівні оператора та пройшли інструктаж з техніки безпеки;

3) працюючі з ЕОТ повинні виконувати роботи відповідно до посадової інструкції та плану робіт. Електронно-обчислювальну техніку можуть використовувати викладачі кафедри при проведенні занять, та 
науково-методичних робіт. Навчально-допоміжний склад здійснює:

· підготовку обладнання до занять та забезпечує закінчення робіт з ЕОТ;

· технічне редагування та друк текстів, створення нових програм та баз даних (інженер, завідувач лабораторією); 

· профілактичний ремонт та обслуговування ЕОТ (інженер, 
зав. лабораторії);

4) при проведенні занять з використанням ЕОТ викладач, або представник кафедри проводить інструктаж з техніки безпеки та відповідає за дотримання студентами цих вимог;

5) під час виконання робіт з ЕОТ слід дотримуватись відповідних санітарних норм та правил особистої гігієни;

6) в приміщеннях кафедри забороняється паління та використання відкритого вогню.

Вимоги безпеки перед початком роботи:
1) Провести технічний огляд ЕОТ (візуально);

2) суворо виконувати порядок включення ЕОТ та необхідних пристроїв у необхідному режимі;

3) не менш як один раз на місяць перед включенням електроживлення на ЕОТ або на окремих пристроях необхідно візуально або при допомозі обладнання перевірити:

· наявність та справність заземлення окремих блоків і пристроїв; 

· справність кабелю і місце його підключення до джерела живлення;

· відсутність замикання між ланцюгами напруги; 

· наявність, справність та відповідність згідно струму предохоронників у блоках і пристроях ЕОТ;

4) про всі зауваження та недоліки доповісти завідуючому лабораторією або завідуючому кафедри.

Вимоги безпеки під час роботи:

1) Виконувати роботи тільки відповідно з отриманим завданням;

2) послідовність вмикання ЕОТ повинна узгоджуватись з 
нормативно-технічною документацією на обладнання:

3) під час введення даних, редагування, читання інформації з екрана безперервна тривалість роботи з відео терміналом не повинна перевищувати 
4-х годин із кількістю оброблених знаків не більше 30-ти тисяч. Після кожної години праці робити перерву на 5 хвилин, а після двох годин –15 хвилин;

4)
забороняється залишати ЕОТ та інше обладнання включеним без нагляду;

5)
забороняється:

· доторкатися до струмоведучих елементів обладнання;

· замінювати з’ємні частини і виконувати перемонтаж під напругою;

· з’єднувати і роз’єднувати розетки, вилки роз’ємів, які знаходяться під напругою;

· знімати кришки та щитки, які закривають струмоведучі частини; 

· заміняти перехідники під напругою.

1) При відхиленні від нормальних умов роботи обладнання (появу диму, підозрілих звуків, запахів, підвищення або падіння напруги) припинити роботу та повідомити про це завідуючого лабораторією.

2) У разі порушення технологічного процесу, виявлення несправностей обладнання, устаткування, пристроїв, засобів захисту та при інших небезпечних та шкідливих виробничих факторах, що загрожують життю і здоров’ю працівників, під час роботи, повідомити завідуючого лабораторією або завідуючого кафедрою.

3) У разі нещасного випадку чи раптового погіршення здоров’я, повідомити про це завідуючого лабораторією або завідуючого кафедрою, звернутися до медичної частини або визвати лікарів на місце. До приїзду лікарів надавати постраждалому першу медичну допомогу.

Вимоги безпеки після закінчення роботи:

1) Суворо виконувати послідовність вимикання ЕОТ та додаткових пристроїв згідно з інструкцією по експлуатації ЕОТ;

2) відключити електричне обладнання від електромережі;

3) перевірити протипожежний стан приміщень.

4) вимкнути освітлення (крім чергового).

Вимоги безпеки під час надзвичайних ситуцій:

1)
Працівники, які обслуговують ЕОТ, повинні бути навчені правилам надання першої медичної допомоги при ураженні електричним струмом та засобам гасіння пожежі в приміщеннях, які мають електроустановки;

2)
при аварії будь-якого обладнання негайно повідомити про це спеціальну службу;

3)
дозволяється усунення незначних ушкоджень, які не загрожують особистому життю;

4)
для запобігання можливим аваріям слід дотримуватись положень цієї інструкції, користуватись справним обладнанням та інструментом, використовувати захисні пристрої, запобіжники, очисні пристрої, системи блокування та сигналізації, захисне заземлення, а також дотримуватись технології проведення робіт [57, 58].

Під час виконання дипломної роботи я дотримувався санітарних правил та техніки безпеки, як у польових умовах, так і в умовах лабораторії.

Отже знання правил техніки безпеки та правил поведінки в природних умовах допомогло мені уникнути травмування під час виконання дипломної роботи.

ВИСНОВКИ
1. Загалом в Україні спостерігається тенденція поступового зростання чисельності оленя шляхетного в період з 1992 по 2021 рр., коли вона збільшилася на 1387 ос., з середньою щільністю 0,3 ос./1000 га. У 2002 році відбувся більш виражений ріст популяції оленя на 20 % (до 3547 ос.). З 2009 по 2020 рр. спостерігається зниження чисельності оленя шляхетного на 37 % по всій Україні, що відповідає 6771 ос. з середньою щільністю 0,3 ос./1000 га.

2. Із досліджень видно, що спостерігається циклічна тенденція: ріст чисельності оленя протягом 18–19 років, потім наступає період зменшення тривалістю 7–11 років, після чого знов фіксується зростання чисельності оленя шляхетного територією України.

3. У випадку зі зростанням чисельності оленя шляхетного в Україні, виявлено збільшення щільності. Проте, при зменшенні чисельності в період з 2010 р. відбувається зменшення щільності. Важливо відзначити, що з 
2019 року, при зменшенні чисельності оленя шляхетного, щільність не змінюється. 

4. Середня щільність оленя шляхетного в Україні складала 
0,3 ос./1000 га угідь, що придатні для проживання тварин. За загальною тенденцією, коливання значень щільності були незначними в порівнянні з коливаннями чисельності цього виду.

5. В Україні великий відсоток вилучення оленя шляхетного припадає лише в період високих показників чисельності. Коли чисельність починає знижуватися в 2011 році, вилучення з популяції також зменшується, знижуючись з 4,0 % до 1% в 2018-2019 роках. Однак з 2020 року обсяги добичі починають рости, що вказує на те, що цей процес відбувається паралельно з ростом популяції оленя шляхетного.

РЕКОМЕНДАЦІЇ
Вивчення та аналіз динаміки чисельності оленя шляхетного і факторів, які впливають на її коливання, мають велике теоретичне та практичне значення, оскільки це відображає загальну реакцію популяції і виду на дію зовнішніх факторів. Такі дослідження необхідні для раціонального управління та моніторингу популяції оленя шляхетного в Україні, особливо враховуючи різні лісомисливські зони та регіони. Крім того, вони допомагають виявляти закономірності та періодичність в коливаннях чисельності протягом тривалого часового періоду.
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Додатки

Додаток А

Таблиця А.1 – Чисельність та щільність оленя по лісомисливським зонам України 
	Роки
	Лісостепова
	Степова
	Поліська
	Карпатська
	Україна

	
	чисельність
	щільність
	чисельність
	щільність
	чисельність
	щільність
	чисельність
	щільність
	чисельність
	щільність

	1992
	628
	0,04
	2118
	0,09
	272
	0,03
	9856
	2,5
	12874
	0,3

	1993
	597
	0,04
	2225
	0,10
	269
	0,03
	9600
	2,4
	12691
	0,3

	1994
	924
	0,1
	2222
	0,10
	329
	0,03
	10950
	2,8
	14425
	0,3

	1995
	977
	0,1
	2382
	0,10
	406
	0,04
	9775
	2,5
	13540
	0,3

	1996
	1120
	0,1
	2345
	0,10
	455
	0,05
	9800
	2,5
	13720
	0,3

	1997
	1825
	0,1
	1949
	0,09
	498
	0,1
	9780
	2,5
	14052
	0,3

	1998
	1502
	0,1
	2125
	0,09
	702
	0,1
	9280
	2,4
	13609
	0,3

	1999
	1645
	0,1
	1871
	0,08
	764
	0,1
	9490
	2,4
	13770
	0,3

	2000
	1685
	0,1
	2089
	0,09
	885
	0,1
	9440
	2,4
	14099
	0,3

	2001
	1792
	0,1
	2262
	0,10
	987
	0,1
	9220
	2,3
	14261
	0,3

	2002
	3247
	0,2
	3131
	0,14
	1341
	0,1
	10089
	2,6
	17808
	0,4

	2003
	3279
	0,2
	3361
	0,15
	1485
	0,1
	10157
	2,6
	18282
	0,4

	2004
	3688
	0,2
	3202
	0,14
	1461
	0,1
	10027
	2,6
	18378
	0,4

	2005
	3503
	0,2
	3694
	0,16
	1584
	0,2
	10313
	2,6
	19094
	0,4

	2006
	4110
	0,3
	3932
	0,17
	1732
	0,2
	10388
	2,6
	19094
	0,4

	2007
	4261
	0,3
	4007
	0,18
	1906
	0,2
	10412
	2,7
	20586
	0,4


Продовження таблиці А.1
	2008
	4353
	0,3
	3978
	0,17
	2013
	0,2
	10362
	2,6
	20706
	0,4

	2009
	4571
	0,3
	4450
	0,20
	2254
	0,2
	10946
	2,8
	22221
	0,5

	2010
	2967
	0,2
	3479
	0,15
	1893
	0,2
	10153
	2,6
	18492
	0,4

	2011
	3132
	0,2
	3193
	0,14
	1830
	0,2
	9406
	2,4
	17561
	0,4

	2012
	3089
	0,2
	2948
	0,13
	1953
	0,2
	9262
	2,4
	17252
	0,4

	2013
	3081
	0,2
	3129
	0,14
	1989
	0,2
	8547
	2,2
	16746
	0,4

	2014
	3166
	0,2
	3227
	0,14
	2072
	0,2
	6901
	1,8
	15366
	0,3

	2015
	2899
	0,2
	3057
	0,13
	2055
	0,2
	6357
	1,6
	14368
	0,3

	2016
	3002
	0,2
	2141
	0,09
	2055
	0,2
	5869
	1,5
	13067
	0,3

	2017
	3086
	0,2
	2101
	0,09
	1982
	0,2
	5564
	1,4
	12733
	0,3

	2018
	2781
	0,2
	2119
	0,09
	1938
	0,2
	5033
	1,3
	11871
	0,3

	2019
	2708
	0,2
	1746
	0,08
	2050
	0,2
	4866
	1,2
	11370
	0,2

	2020
	2993
	0,2
	1872
	0,08
	1808
	0,2
	5048
	1,3
	11721
	0,2

	2021
	3296
	0,2
	4732
	0,21
	2461
	0,2
	2166
	0,6
	12655
	0,2


Додаток Б

Таблиця Б.1 – Чисельність, добича та відсоток вилучення оленя шляхетного у лісомисливських районах України

	роки
	Україна
	Степовий
	Карпатський
	Поліський
	Лісостеповий

	
	Чисель

ність
	добича
	% вилучен

ня
	Чисель

ність
	добича
	% вилучен

ня
	Чисель

ність
	добича
	% вилучен

ня
	Чисель

ність
	добича
	% вилучен

ня
	Чисель

ність
	добича
	% вилучен

ня

	2005
	18378
	691
	3,8
	3202
	260
	8,1
	10027
	355
	3,5
	1461
	15
	1,0
	3688
	61
	1,7

	2006
	19094
	779
	4,1
	3694
	271
	7,3
	10313
	382
	3,7
	1584
	25
	1,6
	3503
	101
	2,9

	2007
	20162
	763
	3,8
	3932
	331
	8,4
	10388
	385
	3,7
	1732
	11
	0,6
	4110
	36
	0,9

	2008
	20586
	856
	4,2
	4007
	345
	8,6
	10412
	357
	3,4
	1906
	18
	0,9
	4261
	136
	3,2

	2009
	20706
	874
	4,2
	3978
	338
	8,5
	10362
	336
	3,2
	2013
	51
	2,5
	4353
	149
	3,4

	2010
	22221
	893
	4,0
	4450
	403
	9,1
	10946
	301
	2,7
	2254
	41
	1,8
	4571
	148
	3,2

	2011
	18492
	643
	3,5
	3479
	212
	6,1
	10153
	297
	2,9
	1893
	34
	1,8
	2967
	100
	3,4

	2012
	17561
	691
	3,9
	3193
	269
	8,4
	9406
	257
	2,7
	1830
	50
	2,7
	3132
	115
	3,7

	2013
	16746
	350
	2,1
	3129
	109
	3,5
	8547
	126
	1,5
	1989
	28
	1,4
	3081
	87
	2,8

	2014
	15366
	411
	2,7
	3227
	193
	6,0
	6901
	80
	1,2
	2072
	43
	2,1
	3166
	95
	3,0

	2015
	14368
	302
	2,1
	3057
	141
	4,6
	6357
	57
	0,9
	2055
	27
	1,3
	2899
	77
	2,7

	2016
	13067
	212
	1,6
	2141
	53
	2,5
	5869
	38
	0,6
	2055
	30
	1,5
	3002
	91
	3,0

	2017
	12733
	176
	1,4
	2101
	69
	3,3
	5564
	20
	0,4
	1982
	21
	1,1
	3086
	66
	2,1

	2018
	11871
	118
	1,0
	2119
	52
	2,5
	5033
	5
	0,1
	1938
	9
	0,5
	2781
	52
	1,9

	2019
	11370
	95
	0,8
	1746
	24
	1,4
	4866
	7
	0,1
	2050
	3
	0,1
	2708
	61
	2,3

	2020
	11721
	132
	1,1
	1872
	42
	2,2
	5048
	15
	0,3
	1808
	5
	0,3
	2993
	70
	2,3

	2021
	12655
	157
	1,2
	4732
	50
	1,1
	2166
	29
	1,3
	2461
	13
	0,5
	3296
	65
	2,0


Додаток В

Таблиця В.1 – Чисельність та щільність вовка по лісомисливським зонам України

	роки
	Україна
	Степова
	Карпатська
	Поліська
	Лісостепова

	
	чисельність
	щільність
	чисельність
	щільність
	чисельність
	щільність
	чисельність
	щільність
	чисельність
	щільність

	1997
	334
	0,01
	11
	0,0005
	106
	0,03
	151
	0,02
	66
	0,004

	1998
	343
	0,01
	7
	0,0003
	114
	0,03
	159
	0,02
	63
	0,004

	1999
	431
	0,01
	9
	0,0004
	159
	0,04
	165
	0,02
	98
	0,006

	2000
	463
	0,01
	30
	0,0013
	160
	0,04
	184
	0,02
	89
	0,006

	2001
	606
	0,01
	46
	0,0020
	190
	0,05
	230
	0,02
	140
	0,009

	2002
	913
	0,02
	144
	0,01
	268
	0,1
	383
	0,04
	118
	0,008

	2003
	1193
	0,02
	105
	0,005
	321
	0,1
	489
	0,05
	278
	0,018

	2004
	1726
	0,03
	100
	0,004
	359
	0,1
	705
	0,1
	562
	0,037

	2005
	1625
	0,03
	103
	0,00
	283
	0,1
	777
	0,1
	462
	0,030

	2006
	1758
	0,03
	186
	0,01
	328
	0,1
	697
	0,1
	547
	0,036

	2007
	1494
	0,03
	142
	0,01
	248
	0,1
	533
	0,1
	571
	0,037

	2008
	1567
	0,03
	195
	0,01
	295
	0,1
	614
	0,1
	463
	0,030

	2009
	1240
	0,02
	196
	0,01
	239
	0,1
	560
	0,1
	245
	0,016

	2010
	1450
	0,03
	241
	0,01
	344
	0,1
	538
	0,1
	327
	0,021

	2011
	1526
	0,03
	227
	0,01
	394
	0,1
	495
	0,05
	410
	0,027

	2012
	1760
	0,03
	441
	0,02
	429
	0,1
	532
	0,1
	358
	0,023

	2013
	2064
	0,04
	605
	0,03
	419
	0,1
	605
	0,1
	435
	0,029

	2014
	2146
	0,04
	734
	0,03
	351
	0,1
	657
	0,1
	404
	0,026

	2015
	2172
	0,04
	711
	0,03
	412
	0,1
	602
	0,1
	447
	0,029

	2016
	2277
	0,04
	811
	0,04
	344
	0,1
	642
	0,1
	480
	0,031

	2017
	2575
	0,05
	958
	0,04
	420
	0,1
	720
	0,1
	477
	0,031

	2018
	2825
	0,1
	1407
	0,06
	353
	0,1
	585
	0,1
	480
	0,031

	2019
	2293
	0,04
	1159
	0,05
	337
	0,1
	477
	0,0
	320
	0,031

	2020
	2389
	0,05
	1110
	0,05
	327
	0,1
	524
	0,1
	428
	0,031

	2021
	2352
	0,04
	1167
	0,05
	313
	0,1
	452
	0,05
	420
	0,031


Додаток Д
Таблиця Д.1 – Показники чисельності, добичі та відсотку вилучення вовка на території лісомисливських зон України 

	роки
	Україна
	Степова
	Карпатська
	Поліська
	Лісостепова

	
	Чисель

ність
	добича
	% вилучен

ня
	Чисель

ність
	добича
	% вилучен

ня
	Чисель

ність
	добича
	% вилучен

ня
	Чисель

ність
	добича
	% вилучен

ня
	Чисель

ність
	добича
	% вилучен

ня

	2009
	1240
	672
	54,2
	196
	134
	68,4
	239
	110
	46,0
	560
	260
	46,4
	245
	168
	68,6

	2010
	1450
	564
	38,9
	241
	131
	54,4
	344
	32
	9,3
	538
	222
	41,3
	327
	179
	54,7

	2011
	1526
	567
	37,2
	227
	96
	42,3
	394
	87
	22,1
	495
	226
	45,7
	410
	158
	38,5

	2012
	1760
	679
	38,6
	441
	207
	46,9
	429
	96
	22,4
	532
	191
	35,9
	358
	185
	51,7

	2013
	2064
	756
	36,6
	605
	271
	44,8
	419
	78
	18,6
	605
	251
	41,5
	435
	156
	35,9

	2014
	2146
	940
	43,8
	734
	332
	45,2
	351
	79
	22,5
	657
	321
	48,9
	404
	208
	51,5

	2015
	2172
	798
	36,7
	711
	279
	39,2
	412
	133
	32,3
	602
	218
	36,2
	447
	168
	37,6

	2016
	2277
	967
	42,5
	811
	375
	46,2
	344
	119
	34,6
	642
	273
	42,5
	480
	200
	41,7

	2017
	2575
	988
	38,4
	958
	375
	39,1
	420
	113
	26,9
	720
	312
	43,3
	477
	188
	39,4

	2018
	2825
	1076
	38,1
	1407
	616
	43,8
	353
	94
	26,6
	585
	198
	33,8
	480
	168
	35,0

	2019
	2293
	1091
	47,6
	1159
	575
	49,6
	337
	115
	34,1
	477
	207
	43,4
	320
	194
	60,6


Продовження таблиці Д.1
	2020
	2389
	1090
	45,6
	1110
	569
	51,3
	327
	121
	37,0
	524
	193
	36,8
	428
	207
	48,4

	2021
	2352
	1311
	55,7
	1167
	754
	64,6
	313
	112
	35,8
	452
	170
	37,6
	420
	275
	65,5





Рисунок 7  Вилучення оленя благородного на території Степової Лісомисливської області
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Лист1

		

		1992		628		0.04		2118		0.09		272		0.03		9856		2.5		12874		0.3

		1993		597		0.04		2225		0.1		269		0.03		9600		2.4		12691		0.3

		1994		924		0.1		2222		0.1		329		0.03		10950		2.8		14425		0.3

		1995		977		0.1		2382		0.1		406		0.04		9775		2.5		13540		0.3

		1996		1120		0.1		2345		0.1		455		0.05		9800		2.5		13720		0.3

		1997		1825		0.1		1949		0.09		498		0.1		9780		2.5		14052		0.3

		1998		1502		0.1		2125		0.09		702		0.1		9280		2.4		13609		0.3

		1999		1645		0.1		1871		0.08		764		0.1		9490		2.4		13770		0.3

		2000		1685		0.1		2089		0.09		885		0.1		9440		2.4		14099		0.3

		2001		1792		0.1		2262		0.1		987		0.1		9220		2.3		14261		0.3

		2002		3247		0.2		3131		0.14		1341		0.1		10089		2.6		17808		0.4

		2003		3279		0.2		3361		0.15		1485		0.1		10157		2.6		18282		0.4

		2004		3688		0.2		3202		0.14		1461		0.1		10027		2.6		18378		0.4

		2005		3503		0.2		3694		0.16		1584		0.2		10313		2.6		19094		0.4

		2006		4110		0.3		3932		0.17		1732		0.2		10388		2.6		19094		0.4

		2007		4261		0.3		4007		0.18		1906		0.2		10412		2.7		20586		0.4

		2008		4353		0.3		3978		0.17		2013		0.2		10362		2.6		20706		0.4

		2009		4571		0.3		4450		0.2		2254		0.2		10946		2.8		22221		0.5

		2010		2967		0.2		3479		0.15		1893		0.2		10153		2.6		18492		0.4

		2011		3132		0.2		3193		0.14		1830		0.2		9406		2.4		17561		0.4

		2012		3089		0.2		2948		0.13		1953		0.2		9262		2.4		17252		0.4

		2013		3081		0.2		3129		0.14		1989		0.2		8547		2.2		16746		0.4

		2014		3166		0.2		3227		0.14		2072		0.2		6901		1.8		15366		0.3

		2015		2899		0.2		3057		0.13		2055		0.2		6357		1.6		14368		0.3

		2016		3002		0.2		2141		0.09		2055		0.2		5869		1.5		13067		0.3

		2017		3086		0.2		2101		0.09		1982		0.2		5564		1.4		12733		0.3

		2018		2781		0.2		2119		0.09		1938		0.2		5033		1.3		11871		0.3

		2019		2708		0.2		1746		0.08		2050		0.2		4866		1.2		11370		0.2

		2020		2993		0.2		1872		0.08		1808		0.2		5048		1.3		11721		0.2

		2021		3296		0.2		4732		0.21		2461		0.2		2166		0.6		12655		0.2

		Роки		Чисельність

				Запорізька область		Херсонська область		Миколаївська область

		2009		217		2663		73

		2010		181		1722		55

		2011		166		1727		59

		2012		158		1743		57

		2013		151		1787		55

		2014		145		2199		52

		2015		133		2431		50

		2016		129		2581		53

		2017		120		2475		52

		2018		103		2393		54

		2019		98		2167		55

		2020		80		2011		58

		2021		129		3022		115

		роки		Україна						Степовий						Карпатський						Поліський						Лісостеповий

				Чисель		добича		% вилучен		Чисель		добича		% вилучен		Чисель		добича		% вилучен		Чисель		добича		% вилучен		Чисель		добича		% вилучен

				ність				ня		ність				ня		ність				ня		ність				ня		ність				ня

		2005		18378		691		3.8		3202		260		8.1		10027		355		3.5		1461		15		1		3688		61		1.7

		2006		19094		779		4.1		3694		271		7.3		10313		382		3.7		1584		25		1.6		3503		101		2.9

		2007		20162		763		3.8		3932		331		8.4		10388		385		3.7		1732		11		0.6		4110		36		0.9

		2008		20586		856		4.2		4007		345		8.6		10412		357		3.4		1906		18		0.9		4261		136		3.2

		2009		20706		874		4.2		3978		338		8.5		10362		336		3.2		2013		51		2.5		4353		149		3.4

		2010		22221		893		4		4450		403		9.1		10946		301		2.7		2254		41		1.8		4571		148		3.2

		2011		18492		643		3.5		3479		212		6.1		10153		297		2.9		1893		34		1.8		2967		100		3.4

		2012		17561		691		3.9		3193		269		8.4		9406		257		2.7		1830		50		2.7		3132		115		3.7

		2013		16746		350		2.1		3129		109		3.5		8547		126		1.5		1989		28		1.4		3081		87		2.8

		2014		15366		411		2.7		3227		193		6		6901		80		1.2		2072		43		2.1		3166		95		3

		2015		14368		302		2.1		3057		141		4.6		6357		57		0.9		2055		27		1.3		2899		77		2.7

		2016		13067		212		1.6		2141		53		2.5		5869		38		0.6		2055		30		1.5		3002		91		3

		2017		12733		176		1.4		2101		69		3.3		5564		20		0.4		1982		21		1.1		3086		66		2.1

		2018		11871		118		1		2119		52		2.5		5033		5		0.1		1938		9		0.5		2781		52		1.9

		2019		11370		95		0.8		1746		24		1.4		4866		7		0.1		2050		3		0.1		2708		61		2.3

		2020		11721		132		1.1		1872		42		2.2		5048		15		0.3		1808		5		0.3		2993		70		2.3

		2021		12655		157		1.2		4732		50		1.1		2166		29		1.3		2461		13		0.5		3296		65		2

		Роки		Вилучення
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		2012		26		168		13
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		2019		0		52		0
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Лист1

		

		1992		628		0.04		2118		0.09		272		0.03		9856		2.5		12874		0.3

		1993		597		0.04		2225		0.1		269		0.03		9600		2.4		12691		0.3

		1994		924		0.1		2222		0.1		329		0.03		10950		2.8		14425		0.3

		1995		977		0.1		2382		0.1		406		0.04		9775		2.5		13540		0.3

		1996		1120		0.1		2345		0.1		455		0.05		9800		2.5		13720		0.3

		1997		1825		0.1		1949		0.09		498		0.1		9780		2.5		14052		0.3

		1998		1502		0.1		2125		0.09		702		0.1		9280		2.4		13609		0.3

		1999		1645		0.1		1871		0.08		764		0.1		9490		2.4		13770		0.3

		2000		1685		0.1		2089		0.09		885		0.1		9440		2.4		14099		0.3

		2001		1792		0.1		2262		0.1		987		0.1		9220		2.3		14261		0.3

		2002		3247		0.2		3131		0.14		1341		0.1		10089		2.6		17808		0.4

		2003		3279		0.2		3361		0.15		1485		0.1		10157		2.6		18282		0.4

		2004		3688		0.2		3202		0.14		1461		0.1		10027		2.6		18378		0.4

		2005		3503		0.2		3694		0.16		1584		0.2		10313		2.6		19094		0.4

		2006		4110		0.3		3932		0.17		1732		0.2		10388		2.6		19094		0.4

		2007		4261		0.3		4007		0.18		1906		0.2		10412		2.7		20586		0.4

		2008		4353		0.3		3978		0.17		2013		0.2		10362		2.6		20706		0.4

		2009		4571		0.3		4450		0.2		2254		0.2		10946		2.8		22221		0.5

		2010		2967		0.2		3479		0.15		1893		0.2		10153		2.6		18492		0.4

		2011		3132		0.2		3193		0.14		1830		0.2		9406		2.4		17561		0.4

		2012		3089		0.2		2948		0.13		1953		0.2		9262		2.4		17252		0.4

		2013		3081		0.2		3129		0.14		1989		0.2		8547		2.2		16746		0.4

		2014		3166		0.2		3227		0.14		2072		0.2		6901		1.8		15366		0.3

		2015		2899		0.2		3057		0.13		2055		0.2		6357		1.6		14368		0.3

		2016		3002		0.2		2141		0.09		2055		0.2		5869		1.5		13067		0.3

		2017		3086		0.2		2101		0.09		1982		0.2		5564		1.4		12733		0.3

		2018		2781		0.2		2119		0.09		1938		0.2		5033		1.3		11871		0.3

		2019		2708		0.2		1746		0.08		2050		0.2		4866		1.2		11370		0.2

		2020		2993		0.2		1872		0.08		1808		0.2		5048		1.3		11721		0.2

		2021		3296		0.2		4732		0.21		2461		0.2		2166		0.6		12655		0.2

		Роки		Чисельність

				Запорізька область		Херсонська область		Миколаївська область

		2009		217		2663		73

		2010		181		1722		55

		2011		166		1727		59

		2012		158		1743		57

		2013		151		1787		55

		2014		145		2199		52

		2015		133		2431		50

		2016		129		2581		53

		2017		120		2475		52

		2018		103		2393		54

		2019		98		2167		55

		2020		80		2011		58

		2021		129		3022		115

		роки		Україна						Степовий						Карпатський						Поліський						Лісостеповий

				Чисель		добича		% вилучен		Чисель		добича		% вилучен		Чисель		добича		% вилучен		Чисель		добича		% вилучен		Чисель		добича		% вилучен

				ність				ня		ність				ня		ність				ня		ність				ня		ність				ня

		2005		18378		691		3.8		3202		260		8.1		10027		355		3.5		1461		15		1		3688		61		1.7

		2006		19094		779		4.1		3694		271		7.3		10313		382		3.7		1584		25		1.6		3503		101		2.9

		2007		20162		763		3.8		3932		331		8.4		10388		385		3.7		1732		11		0.6		4110		36		0.9

		2008		20586		856		4.2		4007		345		8.6		10412		357		3.4		1906		18		0.9		4261		136		3.2

		2009		20706		874		4.2		3978		338		8.5		10362		336		3.2		2013		51		2.5		4353		149		3.4

		2010		22221		893		4		4450		403		9.1		10946		301		2.7		2254		41		1.8		4571		148		3.2

		2011		18492		643		3.5		3479		212		6.1		10153		297		2.9		1893		34		1.8		2967		100		3.4

		2012		17561		691		3.9		3193		269		8.4		9406		257		2.7		1830		50		2.7		3132		115		3.7

		2013		16746		350		2.1		3129		109		3.5		8547		126		1.5		1989		28		1.4		3081		87		2.8

		2014		15366		411		2.7		3227		193		6		6901		80		1.2		2072		43		2.1		3166		95		3

		2015		14368		302		2.1		3057		141		4.6		6357		57		0.9		2055		27		1.3		2899		77		2.7

		2016		13067		212		1.6		2141		53		2.5		5869		38		0.6		2055		30		1.5		3002		91		3

		2017		12733		176		1.4		2101		69		3.3		5564		20		0.4		1982		21		1.1		3086		66		2.1

		2018		11871		118		1		2119		52		2.5		5033		5		0.1		1938		9		0.5		2781		52		1.9

		2019		11370		95		0.8		1746		24		1.4		4866		7		0.1		2050		3		0.1		2708		61		2.3

		2020		11721		132		1.1		1872		42		2.2		5048		15		0.3		1808		5		0.3		2993		70		2.3

		2021		12655		157		1.2		4732		50		1.1		2166		29		1.3		2461		13		0.5		3296		65		2

		Роки		Вилучення

				Запорізька область		Херсонська область		Миколаївська область

		2010		20		263		15

		2011		0		351		15

		2012		26		168		13

		2013		36		210		18

		2014		0		94		9

		2015		0		184		2

		2016		1		128		7

		2017		2		6		3

		2018		0		62		2

		2019		0		52		0

		2020		0		22		0

		2021		9		30		0

						роки		Україна				Степова				Карпатська				Поліська				Лісостепова

								чисельність		щільність		чисельність		щільність		чисельність		щільність		чисельність		щільність		чисельність		щільність

						1997		334		0,01		11		0,0005		106		0,03		151		0,02		66		0,004

						1998		343		0,01		7		0,0003		114		0,03		159		0,02		63		0,004

						1999		431		0,01		9		0,0004		159		0,04		165		0,02		98		0,006

						2000		463		0,01		30		0,0013		160		0,04		184		0,02		89		0,006

						2001		606		0,01		46		0,0020		190		0,05		230		0,02		140		0,009

						2002		913		0,02		144		0,01		268		0,1		383		0,04		118		0,008

						2003		1193		0,02		105		0,005		321		0,1		489		0,05		278		0,018

						2004		1726		0,03		100		0,004		359		0,1		705		0,1		562		0,037

						2005		1625		0,03		103		0,00		283		0,1		777		0,1		462		0,030

						2006		1758		0,03		186		0,01		328		0,1		697		0,1		547		0,036

						2007		1494		0,03		142		0,01		248		0,1		533		0,1		571		0,037

						2008		1567		0,03		195		0,01		295		0,1		614		0,1		463		0,030

						2009		1240		0,02		196		0,01		239		0,1		560		0,1		245		0,016

						2010		1450		0,03		241		0,01		344		0,1		538		0,1		327		0,021

						2011		1526		0,03		227		0,01		394		0,1		495		0,05		410		0,027

						2012		1760		0,03		441		0,02		429		0,1		532		0,1		358		0,023

						2013		2064		0,04		605		0,03		419		0,1		605		0,1		435		0,029

						2014		2146		0,04		734		0,03		351		0,1		657		0,1		404		0,026

						2015		2172		0,04		711		0,03		412		0,1		602		0,1		447		0,029

						2016		2277		0,04		811		0,04		344		0,1		642		0,1		480		0,031

						2017		2575		0,05		958		0,04		420		0,1		720		0,1		477		0,031

						2018		2825		0,1		1407		0,06		353		0,1		585		0,1		480		0,031

						2019		2293		0,04		1159		0,05		337		0,1		477		0,0		320		0,031

						2020		2389		0,05		1110		0,05		327		0,1		524		0,1		428		0,031

						2021		2352		0,04		1167		0,05		313		0,1		452		0,05		420		0,031
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Диаграмма1

		1992		0.09		0.03		2.5		0.3

		1993		0.1		0.03		2.4		0.3

		1994		0.1		0.03		2.8		0.3

		1995		0.1		0.04		2.5		0.3

		1996		0.1		0.05		2.5		0.3

		1997		0.09		0.1		2.5		0.3

		1998		0.09		0.1		2.4		0.3

		1999		0.08		0.1		2.4		0.3

		2000		0.09		0.1		2.4		0.3

		2001		0.1		0.1		2.3		0.3

		2002		0.14		0.1		2.6		0.4

		2003		0.15		0.1		2.6		0.4

		2004		0.14		0.1		2.6		0.4

		2005		0.16		0.2		2.6		0.4

		2006		0.17		0.2		2.6		0.4

		2007		0.18		0.2		2.7		0.4

		2008		0.17		0.2		2.6		0.4

		2009		0.2		0.2		2.8		0.5

		2010		0.15		0.2		2.6		0.4

		2011		0.14		0.2		2.4		0.4

		2012		0.13		0.2		2.4		0.4

		2013		0.14		0.2		2.2		0.4

		2014		0.14		0.2		1.8		0.3

		2015		0.13		0.2		1.6		0.3

		2016		0.09		0.2		1.5		0.3

		2017		0.09		0.2		1.4		0.3

		2018		0.09		0.2		1.3		0.3

		2019		0.08		0.2		1.2		0.2

		2020		0.08		0.2		1.3		0.2

		2021		0.21		0.2		0.6		0.2
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		1992		628		0.04		2118		0.09		272		0.03		9856		2.5		12874		0.3

		1993		597		0.04		2225		0.1		269		0.03		9600		2.4		12691		0.3

		1994		924		0.1		2222		0.1		329		0.03		10950		2.8		14425		0.3

		1995		977		0.1		2382		0.1		406		0.04		9775		2.5		13540		0.3

		1996		1120		0.1		2345		0.1		455		0.05		9800		2.5		13720		0.3

		1997		1825		0.1		1949		0.09		498		0.1		9780		2.5		14052		0.3

		1998		1502		0.1		2125		0.09		702		0.1		9280		2.4		13609		0.3

		1999		1645		0.1		1871		0.08		764		0.1		9490		2.4		13770		0.3

		2000		1685		0.1		2089		0.09		885		0.1		9440		2.4		14099		0.3

		2001		1792		0.1		2262		0.1		987		0.1		9220		2.3		14261		0.3

		2002		3247		0.2		3131		0.14		1341		0.1		10089		2.6		17808		0.4

		2003		3279		0.2		3361		0.15		1485		0.1		10157		2.6		18282		0.4

		2004		3688		0.2		3202		0.14		1461		0.1		10027		2.6		18378		0.4

		2005		3503		0.2		3694		0.16		1584		0.2		10313		2.6		19094		0.4

		2006		4110		0.3		3932		0.17		1732		0.2		10388		2.6		19094		0.4

		2007		4261		0.3		4007		0.18		1906		0.2		10412		2.7		20586		0.4

		2008		4353		0.3		3978		0.17		2013		0.2		10362		2.6		20706		0.4

		2009		4571		0.3		4450		0.2		2254		0.2		10946		2.8		22221		0.5

		2010		2967		0.2		3479		0.15		1893		0.2		10153		2.6		18492		0.4

		2011		3132		0.2		3193		0.14		1830		0.2		9406		2.4		17561		0.4

		2012		3089		0.2		2948		0.13		1953		0.2		9262		2.4		17252		0.4

		2013		3081		0.2		3129		0.14		1989		0.2		8547		2.2		16746		0.4

		2014		3166		0.2		3227		0.14		2072		0.2		6901		1.8		15366		0.3

		2015		2899		0.2		3057		0.13		2055		0.2		6357		1.6		14368		0.3

		2016		3002		0.2		2141		0.09		2055		0.2		5869		1.5		13067		0.3

		2017		3086		0.2		2101		0.09		1982		0.2		5564		1.4		12733		0.3

		2018		2781		0.2		2119		0.09		1938		0.2		5033		1.3		11871		0.3

		2019		2708		0.2		1746		0.08		2050		0.2		4866		1.2		11370		0.2

		2020		2993		0.2		1872		0.08		1808		0.2		5048		1.3		11721		0.2

		2021		3296		0.2		4732		0.21		2461		0.2		2166		0.6		12655		0.2

		Роки		Чисельність

				Запорізька область		Херсонська область		Миколаївська область

		2009		217		2663		73

		2010		181		1722		55

		2011		166		1727		59

		2012		158		1743		57

		2013		151		1787		55

		2014		145		2199		52

		2015		133		2431		50

		2016		129		2581		53

		2017		120		2475		52

		2018		103		2393		54

		2019		98		2167		55

		2020		80		2011		58

		2021		129		3022		115

		роки		Україна						Степовий						Карпатський						Поліський						Лісостеповий

				Чисель		добича		% вилучен		Чисель		добича		% вилучен		Чисель		добича		% вилучен		Чисель		добича		% вилучен		Чисель		добича		% вилучен

				ність				ня		ність				ня		ність				ня		ність				ня		ність				ня

		2005		18378		691		3.8		3202		260		8.1		10027		355		3.5		1461		15		1		3688		61		1.7

		2006		19094		779		4.1		3694		271		7.3		10313		382		3.7		1584		25		1.6		3503		101		2.9

		2007		20162		763		3.8		3932		331		8.4		10388		385		3.7		1732		11		0.6		4110		36		0.9

		2008		20586		856		4.2		4007		345		8.6		10412		357		3.4		1906		18		0.9		4261		136		3.2

		2009		20706		874		4.2		3978		338		8.5		10362		336		3.2		2013		51		2.5		4353		149		3.4

		2010		22221		893		4		4450		403		9.1		10946		301		2.7		2254		41		1.8		4571		148		3.2

		2011		18492		643		3.5		3479		212		6.1		10153		297		2.9		1893		34		1.8		2967		100		3.4

		2012		17561		691		3.9		3193		269		8.4		9406		257		2.7		1830		50		2.7		3132		115		3.7

		2013		16746		350		2.1		3129		109		3.5		8547		126		1.5		1989		28		1.4		3081		87		2.8

		2014		15366		411		2.7		3227		193		6		6901		80		1.2		2072		43		2.1		3166		95		3

		2015		14368		302		2.1		3057		141		4.6		6357		57		0.9		2055		27		1.3		2899		77		2.7

		2016		13067		212		1.6		2141		53		2.5		5869		38		0.6		2055		30		1.5		3002		91		3

		2017		12733		176		1.4		2101		69		3.3		5564		20		0.4		1982		21		1.1		3086		66		2.1

		2018		11871		118		1		2119		52		2.5		5033		5		0.1		1938		9		0.5		2781		52		1.9

		2019		11370		95		0.8		1746		24		1.4		4866		7		0.1		2050		3		0.1		2708		61		2.3

		2020		11721		132		1.1		1872		42		2.2		5048		15		0.3		1808		5		0.3		2993		70		2.3

		2021		12655		157		1.2		4732		50		1.1		2166		29		1.3		2461		13		0.5		3296		65		2

		Роки		Вилучення

				Запорізька область		Херсонська область		Миколаївська область

		2010		20		263		15

		2011		0		351		15

		2012		26		168		13

		2013		36		210		18

		2014		0		94		9

		2015		0		184		2

		2016		1		128		7

		2017		2		6		3

		2018		0		62		2

		2019		0		52		0

		2020		0		22		0

		2021		9		30		0
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