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РЕФЕРАТ

Дипломна робота викладена на 62 сторінках, включає 8 таблиць, 9 рисунків та 51 літературних джерел, з яких 5 іноземною мовою.

Об’єкт дослідження – біотехнічні заходи які проводяться в Азово-сиваському національному природньому парку.

Методи дослідження – експериментальний, описувальний, порівняльний.

Метою роботи було описання та оцінка біотехнічних заходів які проводяться в Азово-сиваському національному природньому парку. 
Бітехнічні заходи які проводяться в Азово-сиваському національному природньому парку є досить доцільними та організованими проте потребують певних удосконалень.

Актуальність роботи полягає в проведенні біодехнічних заходів: підгодівлі тварин в зимовий період, забезпечення вітаміннми та мінеральними добавками, забезпечення тварин прісною водою, що є досить важливим для нормального розвитку та розмноження тварин.

Новизна роботи полягає у тому, що вперше за останні 5 років досліджено методи біотехнічних заходів що проводяться на території АСНПП та їх фактичний вплив чисельність диких ратичних.

БІОТЕХНІЯ, СТАН ПОПУЛЯЦІЇ, БІОТЕХНІЧНІ СПОРУДИ, ЗАПАСИ СІНА

ABSTRACT
The thesis is spread over 62 pages, includes 8 tables, 9 figures and 51 literary sources, 5 of which are in foreign language.
The object of the study is biotechnical events held in the Azov-Sivash National Nature Park.
Research methods - experimental, descriptive, comparative.
The purpose of the work was to describe and evaluate the biotechnical activities being carried out in the Azov-Sivash National Nature Park.
The biotechnical activities carried out in the Azov-Sivash National Nature Park are quite expedient and organized, but they require some improvements.

The urgency of the work is to carry out biotechnical activities: feeding animals in the winter, providing vitamins and mineral supplements, providing animals with fresh water, which is important enough for the normal development and breeding of animals.

The novelty of the work is that, for the first time in the last 5 years, the methods of biotechnical measures conducted on the territory of ASNPP have been investigated and their actual impact on the number of wild ratios.
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ВСТУП
Мисливство як галузь народного господарства до цього часу не набуло відповідного статусу, хоч з давніх-давен було тою чи іншою мірою заняттям багатьох людей. І сьогодні значна частина громадян України захоплюється полюванням, яке для цих людей є спілкуванням з природою, активним відпочинком, естетичною насолодою.

Ліс та існуючі в ньому тварини є комплексом біоценозу та впливають в значній мірі на існування людини. Велике значення відіграють біотехнічні заходи, спрямовані на підвищення продуктивності угідь. Людина своєю діяльністю може впливати на життєдіяльність тваринного світу та місце його проживання. Вводячи наукові дослідження, досвід в практику ведення мисливського господарства можна досягти гарних результатів по підвищенню продуктивності угідь, доводячи щільності тварин в угіддях до максимального.
Раціональне природоохоронне мисливське господарство на сучасному етапі немислиме без проведення біотехнічних заходів. Розміщення мисливських тварин по території перебуває у прямій залежності від кількості і якості кормів на ній в усі пори року. Тому при створенні мисливських господарств потрібно перш за все враховувати кормовий баланс угідь [1].

При необхідності його слід нарощувати. Якщо у весняно-літньо-осінній період для більшості видів мисливських тварин вистачає природних кормів, то в зимовий період, особливо багатосніжний, для багатьох видів тварин характерна їх нестача. Наростити кормову базу можна шляхом висіву чи насадження рослин, створенням реміз, заготівлею і викладкою кормів, створенням штучних місць підгодівлі, лісогосподарськими заходами, спрямованими на поліпшення кормової бази тощо. Участь у створенні та поповненні кормової бази мисливських угідь обов’язкова [2].
На території в 7200 га. мешкає 2200 голів лані європейської, 1000 голів оленя благородного, 60 голів муфлона, 80 голів кулана. При такій досить великій щільності тварин досить велику увагу потрібно приділяти саме біотехнічним заходам, які б зробили можливим нормальне існування, розвиток та розмноження тварин навіть в умовах великої щільності. Якщо на достатньому рівні будуть проводитись різні біотехнічні заходи то це уможливить активне розселення даних видів по території України і відповідно значно збагатить фауну.

Актуальність роботи полягає в проведенні біодехнічних заходів: підгодівлі тварин в зимовий період, забезпечення вітаміннми та мінеральними добавками, забезпечення тварин прісною водою, що є досить важливим для нормального розвитку та розмноження тварин.

Метою роботи є дослідження біотехнічних заходів які проводяться в Азово-сивазькому національному природньому парку в умовах надзвичайно високої щільності копитних.
Відповідно до мети були поставлені та виконані наступні задачі:
1. визначити види існуючих біотехнічних заходів;
2. дослідити які біотехнічні засоби та будови наявні у АСНПП та як і коли використовуються;

3. визначити запаси заготівлі сіна та доступу тварин до прісної води.
1 ОГЛЯД НАУКОВОЇ ЛІТЕРАТУРИ
1.1 Загальний аналіз проблеми

Ефективність, результативність, прибутковість чи збитковість будь-якої діяльності характеризується певними числовими даними, показниками. Це стосується і біотехнії. Але оцінка ефективності біотехнії, як і мисливсько-господарської діяльності загалом, ускладнюється з багатьох причин, серед яких: відсутність чітких критеріїв для кількісного визначення користі чи шкоди від тварин, нерозробленість економічних показників та принципів утворення цін на мисливську продукцію, спортивне спрямування мисливства, різна початкова щільність поголів'я, міграції тварин між господарствами різної підпорядкованості, непередбачувані природні явища, прояв ефективності біотехнічних заходів через певний період (різний в різних умовах) [1, 3].
Аналіз ефективності біотехнії в різних мисливських господарствах показує, що викладений корм тварини можуть то поїдати повністю, то зовсім не використовувати; що в одному випадку солонці відвідуються тваринами, в іншому ні; крижні або суцільно заселяють штучні гнізда або не звертають на них ніякої уваги; в одних районах розселення раніше зниклих тварин приводить до відновлення поголів'я, в других веде до загибелі розселених особин. Виключивши випадки, коли ефективність біотехнічних заходів пояснюється грубими помилками в технології їх проведення, можемо констатувати, що першопричиною суперечностей є своєрідний антагонізм між мисливствознавством і практикою мисливського господарства. Так, окремі працівники мисливського господарства не можуть сприйняти те, що наукове обгрунтування придатності або непотрібності того чи іншого біотехнічного заходу завжди потребує часу, їм не терпиться втілити в життя ідею і вони забувають, що мисливське господарство ведеться в системі, де зміна частини може викликати ланцюгову реакцію змін . Будь-які біотехнічні впливи – це завжди втручання в природу і потребують, отже, обережності: втручання може призвести до небажаних результатів (повного знищення якогось виду, який вважають шкідливим, негативні наслідки ввезення нового представника фауни та ін.); поставлена мета в умовах конкретної природної системи може виявитися недосяжною; біотехнією часто намагаються виправити не той недолік середовища, який відіграє вирішальну роль [4, 5].
Останнє положення потребує детального розгляду. Життя тварин проходить під впливом великої різноманітності факторів – клімату, рельєфу, рослинності, складу і чисельності інших представників фауни, характеру і інтенсивності господарської діяльності людини. Але в кожному конкретному місці і для конкретного виду тварин серед всієї цієї різноманітності є один – два основні, вирішальні фактори, які лімітують умови проживання. Можуть бути випадки, коли низький рівень чисельності якого-небудь об'єкту мисливства і мала інтенсивність приросту його чисельності визначається якимись, не завжди повністю визначеними факторами. У відповідності з цим біотехнічні заходи дадуть позитивний ефект тільки якщо вони ліквідовують або понижують вплив на популяцію дичини саме цих лімітуючих факторів. Беззмістовно здійснювати, наприклад, підгодівлю, коли розвиток популяції стримує гніздонепридатність території. Інша ситуація: в густонаселеній місцевості створення зон спокою або густих непрохідних для людини ремізних ділянок може відіграти велику роль в збереженні запасів дичини, цей же захід в місцевості малонаселеній відчутного ефекту не дасть. Обмеження чисельності хижаків потрібно тільки там, де саме вони є причиною низької чисельності мисливських об'єктів; зимова підгодівля раціональна тільки у випадку зимового голодания тварин; заходи з підвищення гніздопридатності угідь доцільно проводити тільки при нестачі місць, потрібних для гніздування. Якщо зазначений принцип порушується, біотехнічні заходи стають непотрібними, навіть шкідливими. Ось чому важливо здійснювати біотехнічні заходи виходячи з конкретних умов того чи іншого господарства. І ще одне: при обстеженні нерідко виявляється, що в годівницях і на підгодівельних майданчиках викладено корм, непридатний для споживання; що штучні гнізда, через вади виготовлення і розміщення, заселені бути не можуть; що заказник або відтворювальна ділянка розташовані в місці, яке не забезпечує найкращі умови для дичини [6, 7].
Для мисливського господарства критерієм ефективності біотехнічних заходів є підвищення продуктивності мисливських угідь. Якщо проведення того чи іншого біотехнічного заходу сприяє збільшенню загальної чисельності дичини, росту темпів її розмноження, появі в складі мисливської фауни нового об'єкту полювання, мисливськогосподарський ефект безумовний. Якщо ж цього немає, якщо чисельність тварин продовжує залишатись на низькому рівні, темпи розмноження дичини не збільшуються, кількість молодняка ледь-ледь поповнює природну смертність – здійснені біотехнічні заходи проводились без потреби.
Ефективність більшості біотехнічних заходів проявляється не одразу. У багатьох випадках протягом тривалого часу питання про те чи заходи доцільні, чи можна чекати від них реальної віддачі, залишається відкритим. Виключення з цього правила відносяться, переважно, до біотехнії, пов'язаної з докорінною реконструкцією угідь. Так коли на заново створеній водоймі починають спочатку появлятися, а потім гніздитися, виводити потомство і постійно триматися качки, ніяких сумнівів щодо ефективності заходу не виникає. Коли на бідне водоплавною дичиною озеро після посівів на ньому водяного рису злітаються кормитися десятки, а то і сотні качок, можна тільки поздоровити себе з успіхом. Коли в результаті робіт по покращенню гніздопридатності угідь густота качиних гнізд в багато разів збільшується, ми теж маємо підстави для самозаспокоєння [8].
Однак бувають ситуації значно складніші. Наприклад, господарство кожну весну займається влаштуванням штучних гніздовищ, і качки їх охоче заселюють. Чи можна вважати, що сам цей факт вже гарантує збільшення чисельності водоплавної дичини, а значить і можливостей полювання? Такої впевненості немає: невідомо чи збільшує влаштування штучних гнізд кількість птахів, які постійно тримаються саме цих угідь; від виведення каченят і до початку полювання багато чого може статися. Великий відсоток загибелі кладок, підвищена смертність молодняку в перші тижні життя повністю можуть звести нанівець обнадіюючий, на перший погляд, результат інтенсивного використання влаштованих гніздовищ [8,9].
Оптимізація якісного складу популяцій водоплавної дичини за рахунок підтримування в них необхідного для нормального розвитку співвідношення самок і самців або вибирання з них біологічно неповноцінних осіб – справа досить перспективна. Але при роботі з більшістю представників мисливської фауни позитивні наслідки можуть бути одержані тільки при проведенні цих заходів в широкому регіональному плані, позитивні наслідки проявляться лише після певного часу. Це зрозуміло, так як для того, щоб змінити, наприклад, існуюче тепер в популяціях крижня співвідношення статей з 1,5:1 до необхідного 1:1, потрібно не 1 рік. Це буде ускладнюватися ще тим, що загальна чисельність, густота населення качок і розміри приросту чисельності їх популяцій значною мірою можуть змінюватися незалежно від наших біотехнічних зусиль, наприклад, під впливом кліматичних факторів, особливостей антропогенного освоєння угідь, режиму полювання, перельотів і міграцій. Підйоми і спади з таких причин можуть спостерігатися не тільки в межах окремих господарств, але і в регіональних масштабах [10].
Оцінка ефективності біотехнічних заходів для качок і гусей повинна здійснюватися у відповідності з розмірами індексу приросту їх чисельності в кожному окремому році. Якщо там, де здійснюються біотехнічні заходи, кількість молодих птахів, яка припадає на одну дорослу особину, з року в рік збільшується порівняно з угіддями, де такі заходи не проводяться – доцільність біотехнії можна вважати доведеною [10, 11].

В наш час питанню доцільності і ефективності біотехнічних заходів при​діляється недостатня увага. Багатьох спеціалістів мисливського господарства задовільняє сам факт заготівлі кормів, влаштування гнізд, солонців чи годівниць, випуск в угіддя завезених тварин. Саму біотехнічну активність вони розглядають як показник високого рівня ведення мисливського господарства. Як бачимо, підстави для цього є не завжди. Загалом, ефективність біотехнії оцінюється за екологічними, територіальними, часовими і господарсько-економічними критеріями.

Складові екологічного критерію:загальний стан угідь, запаси кормів їх доступність (по сезонам), захисні умови, стан популяцій (спад, ріст, стабілізація чисельності, особливості територіального розміщення тварин), по-годно-кліматичні умови, біологічна доцільність робіт. Загальний стан угідь характеризує склад і вік насаджень. Кормова і захисна ємкість молодняків для ратичних і зайців досить сприятлива. В жердняках ситуація змінюєть​ся – угіддя втрачають попередні кормові і захисні властивості, покращити жерднякові і інші низькопродуктивні лісові угіддя можна біотехнічними рубками. Водні угіддя можна покращити реконструкцією ставків, вирощуван​ням очерету, іншими заходами інтенсивної меліорації.[12, 13]
Територіальний критерій. Однакові заходи для одних і тих же видів в одних природних умовах можуть виявитись ефективними, в інших – непотрібними (наприклад, штучні ремізні ділянки на Поліссі і в Степу) [13].
Часовий критерій. Відтворення мисливських ресурсів відбувається протягом певного часу (як і лісових), заходи по відтворенню слід розглядати як довготермінові вкладення. Проте, штучні гніздовища для качок і ондатри за ефективністю їх дії можна оцінити в рік застосування. Біотехнічні рубки, реконструкція водойм і подібні заходи розраховані на віддачу через певний час Тому у часовому критерії виділяють ефекти: негайний (наприклад, забезпечення доступності кормів), проміжний (відволікаюча підгодівля), перспективний (підвищення захисних властивостей угідь при створенні ремізних ділянок і т.п.)

Господарсько-економивий критерій. Включає в себе технологію, якість і вартість біотехнічних робіт, приріст чисельності тварин, вихід мисливської продукції. Сюди ж відноситься охорона угідь, без якої біотехнічні заходи можуть виявитись неефективними, або ж добрі результати (приріст чисельності) будуть використані браконьєрами чи хижаками [14, 15].
Існуюча оцінка ефективності біотехнічних робіт базується на традиційних економічних критеріях, які вимагають безпосередньої віддачі на вкладені кошти, передбачають визначення величини прямого економічного ефекту. Екологічний аспект при цьому не враховується або недораховується, грошового виразу (еквіваленту) для нього поки що немає, Оцінці в конкретних показниках він не піддається. Для оцінки ефективності біотехнічних заходів потрібно перейти від традиційного економічного до інтегрального еколого-економічного аналізу і комплексних оцінок [14].
Важливий аспект ефективності біотехнічних заходів – попередження з їх допомогою шкод, які дикі тварини можуть завдавати лісові, сільському господарству, окремим господарським об'єктам. Нагадуємо, що ці шкоди можуть бути досить значними, в лісовому господарстві серед них: блокування природного поновлення лісу, збільшення необхідного для змикання культур періоду, зменшення приросту і погіршення якості деревини, зміна головної породи супутниками, обмеження або виключення селекційної роботи, претензії суміжних галузей. Не можна, не згадати і про вторинні наслідки пошкоджень деревостанів і окремих дерев, наприклад, розвиток після пошкодження грибних захворювань [14–16].
В мисливському господарстві за результатами біотехнічної діяльності слід постійно спостерігати. Бо як би не виконувались роботи, направлені на покращення умов проживання дичини, помилки можливі. Так, одні годівниці чи інші біотехнічні споруди відвідується тваринами постійно, інші з якихось причин їх не приваблюють. В цьому випадку споруди, які відвідуються постійно потрібно підтримувати в необхідному стані, а "не працюючі" розмістити в інших угіддях. Заходи, що виявились ефективними, треба практикувати і вдосконалювати, а від тих, позитивний вплив яких на тварин не підтвердився – відмовитись [16].
1.2 Принципи оцінки мисливськогосподарської діяльності
Для оцінки ефективності функціонування мисливського господарства як галузі комплексного лісогосподарського виробництва виникає необхідність в розробці системи показників, які повинні відображати в узагальненому вигляді головні, кінцеві результати мисливськогосподарської дяльності підприємств і їх виробничих підрозділів. Враховуючи не тільки теоретичне, але і прикладне призначення, ці показники повинні мати якомога простішу і зручну для аналізу структуру, базуватися на порівняно простих і надійних первинних матеріалах, а також забезпечувати порівняльність матеріалів у просторі і часі [17].
Поряд з цими вимогами показники ефективності мисливськолго господарства повинні відображувати особливості використання мисливської фауни як одного з важливих відновлюваних компонентів лісових ресурсів. Вони повинні охоплювати якомога ширше коло взаємозв'язків, які виникають в комплексному лісогосподарському виробництві, тобто відповідати принципам еколого-економічної оцінки господарської діяльності [17].

Принципи еколого-економічної оцінки природокористування в цілому і лісокористування зокрема досить повно сформульовані Ю.Ю.Туницею. Основні з них такі:

· комплексність кількісного обліку і вартісної оцінки всіх компонентів лісових ресурсів (мається на увазі повне, комплексне використання всіх складових лісового біогеоценозу на певній території, раціональне комбінування лісових галузей в рамках підприємств чи їх виробничих об'єднань);

· дефіцитність окремих компонентів і умов природного середовища (передбачається, що незамінимі, нетранспортабельні і наявні в менших кількостях компоненти і умови навколишнього середовища повинні отримати більш високу оцінку, ніж інші);

· регіональна диференціація оцінок (передбачає різні оцінки якісно однорідних компонентів природних ресурсів чи умов природного
· середовища залежно від природно-географічних і економічних умов регіону);
· динамічність абсолютних оцінок в часі (вимагає розробки прогнозних оцінок із врахуванням можливих змін еколого-економічних умов, які впливають на ступінь дефіцитності як окремих компонентів екосистем, так і екосистем в цілому);
· врахування в економічних розрахунках і оцінках природокористування взаємного впливу виробничо-господарської діяльності людини і природного середовища та його ресурсів (необхідність визначення безпосереднього економічного прямого і одночасно екологічного оберненого ефектів виробничо-господарської діяльності) [19, 20].
Дотримуючись цих принципів, для об'єктивної оцінки результатів використання і відтворення ресурсів мисливської фауни найдоцільнішим є застосування еколого-економічного підходу, який передбачає зіставлення економічного і екологічного ефектів не лише один з одним, а також і з необхідною для їх досягнення кількістю суспільної праці та природного потенціалу. Критерієм ефективності використання і відтворення мисливської фауни може бути інтегральний еколого-економічний ефект, який досягається за мінімальних затрат живої та уречевленої праці і природного (екологічного) потенціалу [11].

Сукупні затрати складаються із затрат уречевленої праці у вигляді спожитих матеріальних ресурсів, в т.ч. і амортизації основних засобів, затрат живої праці у вигляді заробітної плати і затрат майбутньої праці, необхідної для відновлення порушених умов навколишнього середовища і компенсації вилучених із екосистеми природних ресурсів.

Фактор часу враховується шляхом множення витрат і результатів конкретного року на норматив приведення а з наступним сумуванням отриманих добутків. Коефіцієнт приведення витрат і результатів до розрахункового року (до року здійснення пошкоджень) визначається за відомою формулою:
αt=(1+Eп)tп-t
де (αt–коефіцієнт приведення різнострокових затрат і результатів; Еп– норматив приведення різнострокових затрат і результатів (для лісового і мисливського господарства; Еп=0,03-0,05); tп – розрахунковий рік; t – рік, затрати і результати якого приводяться до розрахункового року.
Виходячи із цього, показник інтегрального еколого-економічного ефекту мисливськогосподарської діяльності за період Т (як правило, 10-річний плановий період мисливського впорядкування) визначається формулою:
                                    Tk
ΈΈΈт=∑(Eе.л.+Цм.г.-Се.л-Се.н.+Кt+Лt) αt;

                                    t=t
де: ЕЕЕт – еколого-економічний ефект мисливськогосподарської діяльності за час Т, грн.; 

Ее л – екологічний ефект (додатній чи від'ємний) в 1-му році, грн.; 
Цм.г – виручка від реалізації продукції мисливського господарства в t-му році, грн.;  
Се.л – екологічні затрати в t-му році, грн.;
 Се.н. – економічні затрати в t-му році, грн.; 
Кt – одноразові затрати в t-му році, грн.; 
Лt – залишкова вартість [22].
1.3 Підгодівля тварин в зимовий період
Підгодівля диких тварин сіном – традиційний біотехнічний захід. Заготівлю сіна для диких тварин проводять в звичайні для сінокосу терміни на лісових галявинах, сіножатях. При заготівлі трав'яних кормів потрібно звертати увагу на висоту скошування: низьких трав - 5 см від поверхні грунту, а високих - 6-7 см. Згрібати висушене сіно необхідно обережно, щоб не втратити його суцвіть, молодого листя, які багаті поживними речовинами.

Крім природних кормів для підгодівлі тварин вирощують різні однорічні та багаторічні кормові культури: озимі жито і пшеницю, горох, яра та озима віка, рис озерний, конюшини, топінамбур, кормова капуста, кукурудза та ін. Перспективним є вирощування на невжитках багаторічних кормових культур, які відзначаються високою врожайністю зеленої маси та малою нормою висіву [23–25].
Зберігають висушене сіно у копицях та скиртах. Недосушене сіно при скиртуванні підсолюють із розрахунку 3-5 кг на 1 ц сіна, конюшинове сіно – 10 кг солі на 1 т.

Підгодівля тварин гілковими кормами у вигляді віників, є одним з найбільш масових біотехнічних заходів. Заготовляють віники із пагонів (з листками) деревно-чагарникових порід, які найбільше поїдаються ратичними та зайцеподібними, а саме: ясеня, верби, осики, горобини, яблуні, груші лісової, крушини та ін. їх слід заготовляти в період, коли вони мають найбільший вміст поживних речовин, зокрема сирого протеїну. Вміст сирого протеїну в деревно-чагарникових рослин сягає максимуму в період масового розвитку листової поверхні. Отже, заготовляти корми слід на ранніх стадіях розвику рослин, в основному з 15 червня до 15 липня, а інколи і раніше, залежно від природних умов [26].
Обов'язковою умовою одержання високоякісних кормів є суворе дотримання технології їх заготівлі. Зокрема, серед деревно-чагарникових рослин для зрізування потрібно відбирати добре розвинуті повністю вкриті листям пагони. Зрізаються гілки діаметром 0,5 см. В'яжуть віники мотузкою, шпагатом або ликом, але не дротом. Сушити їх рекомендується в затінку. Під час сушіння їх декілька раз обприскують 5-6% - ним розчином кухонної солі. Висушені пагони з листям обережно складають, або підвішують, у сухих кормосховищах та зберігають для підгодівлі тварин взимку.

Крім деревних порід, для віників використовують пагони малини, кропиви, топінамбура, кукурудзи. Віники із топінамбура спочатку З дні прив'ялюють, а потім сушать в тіні.

Силос є ефективним кормом для підгодівлі мисливських тварин, особливо ратичних. Склад силосу і технологія його приготування, залежить від місцевих умов: кліматичних, економічних, організаційних. Практикують силос різного складу. Найчастіше використовують наступну суміш: топінамбур - 6,5 кг, люпин – 5 кг, лукові трави - 5 кг; або 40 % мішанки (вика, горох, овес), 10 % чорниці, 5 % ялини, 15 % стебел малини і ожини, 30 % листків лісових дерев. До силосу додають сіль, мелісу: до 5 м3 – 20 кг солі і 100 кг меліси. Період заготівлі: бобових - початок утворення бобів, зернових - стадія молочної зрілості, трав - утворення бутонів. Силосування проводять у траншеях, в силосховищах, або безпосередньо на кормових галявинах в угіддях. Використовується силос з грудня місяця. Він має виннокислий смак і добре поїдається дикою свинею, козулею, лосем, зайцем [27].

Сінаж - корм, приготовлений особливим способом консервування трав, при якому скошені трави підсушують до 50–55 % вологості, а потім складають в умовах, виключаючи доступ повітря. Сінаж на відміну від силосу - прісний корм, його кислотність коливається в межах 4,5–5,0 одиниць В ньому майже повністю зберігаються цукри, тоді як у силосі вони перетворюються в органічні кислоти. В порівнянні з силосом сінаж містить у два рази більше протеїну, жиру, безазотистих речовин. Технологія закладки сінажу зводиться до наступного. Скошену траву підв'ялюють та згрібають у валки, неодноразово перевертаючи і доводять до 45–50 % вологості. Сінаж закладають двома способами: в земляні не облицьовані траншеї та в наземні кургани (насипи). Необхідний ступінь трамбування досягається використанням гусеничних тракторів, герметизація забезпечується також вкривання зверху шаром ґрунту товщиною до 50 см. За нормальних умов сінаж дозріває впродовж 3–4 місяців і має температуру 14–17°С, при викладці його охоче поїдають олень, дика свиня, козуля і навіть лось [27, 28].

Зимова підгодівля мисливських тварин повинна бути спрямована на заготівлю певного запасу кормів з метою не годування тварин, а використання його у екстремальних умовах для рятування тварин від голоду (глибокий сніговий покрив, різка зміна температур, ожеледиця тощо). Необхідну кількість кормів для мисливських тварин на період їх підгодівлі подано в таблиці 1.

Для розрахунку кількості кормів, які необхідні в зимовий період, приймається (в середньому) сезон підгодівлі строком на 100 діб (з 1 листопада по 15 лютого). Тривалість сезону підгодівлі, а також початок і закінчення його, визначається користувачем мисливських угідь в залежності від конкретних кліматичних умов [28].
Умовно сезон годівлі ділиться на три періоди – з 1 листопада по 30 листопада (30 діб), коли викладається 25 % добової норми кормів; другий період з 1 по 30 грудня (30 діб) - викладається 50% добової норми кормів; третій період – з 1 січня по 10 лютого (40 діб) - викладається повна добова норма.Приклад. В мисливському господарстві "Сколе" станом на 1.01.2017 р. зареєстровано 81 оленя, 130 козуль. Розрахувати необхідну кількість сіна для звірів на весь підгодівельний період [29, 30].

Таблиця 1.1 – Норми заготівлі на одну тварину.
	Види кормів
	Од. виміру
	Види тварин

	
	
	Олень
	Лань
	Кулан
	Муфлон

	Сіно (різнотрав’я)
	Кг.
	40
	10
	50
	10

	Сінаж (силос)
	Кг.
	30
	10
	40
	10

	Віники із листяних порід
	Шт.
	50
	20
	-
	20

	Снопки зернові
	Шт.
	-
	-
	-
	-

	Зерно, комбікорм, зернові відходи, овес, ячмінь та ін.
	Кг.
	20
	15
	30
	15

	Кукурудза в качанах.
	Кг.
	40
	20
	80
	20

	Коренеплоди
	Кг.
	60
	30
	100
	30

	Сіль
	Кг.
	0,5
	0,5
	0,5
	0,5


1.4 Розселення тварин

Доцільність розселення тварин може обумовлюватись багатьма причинами, серед яких: загроза зникнення виду з території; зменшення мисливських ресурсів внаслідок перепромислу, раптових стихійних лих чи епізоотій; з селекційною метою (завезення екземплярів з кращими, ніж у місцевої популяції якостями); випуск з метою полювання на випущених тварин, з метою регулювання статевої структури популяції та ін. При цьому слід пам'ятати, що до завезення і випуску тварин в місця, де місцеві їх популяції стали малочисельними або зникли зовсім, треба виявити причини, що призвели до зменшення чисельності місцевої популяції, визначити систему заходів з забезпечення необхідних умов існування. Тварин для розселення найкраще відловлювати в місцях, близьких за природними умовами (особливо кормовими) до місць, в яких передбачається випуск. Велике значення має санітарна обстановка в місцях відлову та стан самих тварин після перевезення (хворих або ослаблених лікують чи вибраковують). Перед випуском всіх особин мітять (кільцюють). Взагалі, як і при акліматизації та при реакліматизації, відловлювання і розселення тварин доручається тільки спеціально підготовленим працівникам [31].
Розселення тварин включає в себе великий комплекс робіт, серед яких: обстеження угідь; підбір місць найбільш придатних для випуску (в першу чергу за кормовими і захисними властивостями); влаштування вольєр дпя перетримки тварин. Останній захід – важлива умова успіху розселення. Відловлені і перевезені тварини завжди втомлені і ослаблені, деякі з них травмовані, їм треба набратися сил, зміцніти, підготуватися до самостійного життя в нових умовах. Хворі тварини вибраковуються (здійснюється санітарний і карантинний нагляд). До вольєри тварини звикають, покидають її неохоче (при добрій підгодівлі). Тривалість перетримки тварин у вольєрах залежить від їх стану, розміру вольєри, наявності кормів, сезону. В момент випуску тварин не виганяють з вольєрів, просто відкривають її, тварини виходять з неї і повертаються перебути в ній в 1925 р. на Харківщині (мисливське господарство "Печеніги"), в 1928 і 1931 pp. на Полтавщині. З 1935 по 1941 pp. розселено більше 500 особин, переважно на Лівобережжі. В 1945-1953 pp. розселено ще 480 особин, відловлених уже в Україні. Тепер єнотовидний собака зустрічається в усіх областях. Тримається головним чином, поблизу водойм. Найбільш характерні стадії – заливні луки; болотисті, порослі чагарниками і, високою травою заплави рік; узлісся поблизу заболочених заплав; балки; ярки. З 1953 р. здійснюється вільне полювання на енотовидного собаку [32].
В межах мисливських господарств єнотовидний собака може наносити деяку шкоду пернатій дичині, але вона, як показали спеціальні дослідження, рідко буває істотною. Доля водоплавних птахів у живленні звірка зростає тільки в сезон полювання за рахунок підранків [32].
Скунс – представник фауни Північної Америки. З метою акліматизації скунса двічі завозили в Україну: в 1936 р. 5 і в 1937 р. 24 особини були випущені (до речі після тривалого утримання в неволі) на березі Сіверського Дінця (МГ "Печеніги", Харківська обл.) Випущені особини стійкої популяції утворити не змогли, з 1940 р. в місці випуску не зустрічалися.
У 1982 р на о. Бірючий випущені кулани (8 особин). В Криму випускали кавказьких турів і безоарових козлів (1913), сибірських гірських козлів – козерогів (1947 р.). У 1959 і 1960 pp. в мисливських господарствах Київської області розселено 35 і 27 сибірських козуль з Приморського краю. Вселяли їх в угіддя, де існувала місцева популяція козуль, тому оцінити результати практично неможливо. В заповідник Асканія-Нова за весь період його існування завезено *85 видів і гібридних форм ратичних, 37 гібридних форм виведено на місці. В неволі або в напіввільних умовах утримується більше 100 видів птахів. Асканійський зоопарк став резерватом і розплідником цінних звірів і птахів, звідси їх розселяли в інші зоопарки, заповідники, мисливські господарства.
Спроби розселення лані, робились ще 2000 років тому. В Україні в середині XIX ст. лань була досить поширеним об'єктом утримання в панських маєтках. Під час війни 1941-1945 pp. всі звірі були знищені. В 1947-1949 pp. 6 ланів (2 самці, 4 самиці) випущено в плавневих лісах о. Хортиці, в 1951 і 1956 pp. 15 (6 самців, 9 самиць) на о. Бірючий. В п'ятдесятих і на початку шістдесятих років ланів випускали невеликими групами в мисливських господарствах Криму (1973 p., ур. Карагач, 30 голів), в Київській області, а також на Львівщині (Жовківське лісництво). В 1985 р. в Херсонській області нараховувалось понад 700 ланів, у Івано-Франківській близько 150, в Київській 77. Загальна чи​сельність в 1995 р. – близько 1200 голів. Найбільш придатні для цього звіра біотопи – широколистяні і мішані ліси з галявинами, зрубами, лучними ділянками. Легко звикає до окультуреного ландшафту. Потребує постійної охо​рони від хижаків і браконьєрів.
Муфлона в 1913-1914 pp. завезено в Крим – 13 голів (10 з острова Корсіки, З з Асканії-Нової). В 1917 р. 30 голів випущено з вольєри, до 1925 р. чисельність зросла до 45, в 1941 р. 450-500. Після війни нараховувалось коло 30 голів. Тепер існують три осередки розселення муфло​на – Крим, острів Бірючий на Азовському Морі, Закарпаття. Невелике стадо муфлонів утри​муються у вольєрі на Івано- Франківщині.
Диких кроликів на південь України (Херсонщина і Одеська обл.) завезли в кінці XIX ст. Вони добре прижилися і розселились вздовж узбережжя Чорного моря. В шістдесятих роках створені колонії в Криму, в Миколаївській, Тернопільській областях. Спроби розселити в мисливських угіддях свійських кроликів позитивних результатів не дали.
Білку-телеутку в Криму випускали в 1940 р. (124 особини з Західного Сибіру), в 1948 p. (114 особин з Алтаю), в 1949 р. (221 особину з Казахстану). Згодом вона утворила тут досить благополучну багаточисельну (20-30 тис. особин) популяцію, її добували з метою заготівлі хутровини. Але в умовах теплого кримського клімату змінилась якість хутра: воно поріділо, шерсть стала жорсткішою, грубішою; дещо змінилося загальне забарвлення хутра, стали іншими темпи його линяння, змінилися розміри черепа і загальна маса, видовжився тулуб, укоротилися кінцівки. Випуски на Луганщині у1949 p. – 220 особин, та Житомирщині у 1950 p. – 180 особин, виявились невдалими [33, 34].
Пересихання річок в літній період, вирубування в заплавах лісів і заростей чагарників, забруднення водойм стічними водами, а також тривалий надмірний
Відловлюють звірків живоловками різних типів. Найкраще робити це до початку гону. Для розселення відбирають крупних темного забарвлення без ознак захворювань дорослих (не старих) особин і молодняк першого в сезоні виплоду (масою більше 900 г). Для перевезення виготовляють спеціальні транспортні клітки. Годують двічі на день з розрахунку на одну особину 50 г зерна і 150 г коренеплодів. В місцях випуску звірів 3-4 дні тримають у клітках, поступово замінюють при цьому зерно і коренеплоди природними кормами. Випуск проводять ввечері: транспортні клітки виставляють вздовж берега на відстані кілька десятків метрів одна від одної дверцятами до води. З відкритих кліток ондатри виходять самі. Перші дні після випуску клітки не прибирають, звірки нерідко ще використовують їх.
Групи для випуску комплектують з однакової кількості самців і самиць. Непридатні для випуску звірки віком до 3-х місяців (маса до 500 г), травмовані, хворі, вагітні та годуючі малят самиці [35].

1.5 Відловлювання тварин

Відловлювання тварин для розселення та з іншими цілями (необхідність надати ветеринарну допому, проведення селекційної роботи тощо) – важливий напрямок діяльності мисливських господарств, держлісгоспів, спеціалізованих дослідних установ.
Способи відловлювання поділяються на дві групи: механічні – тварина утримується за допомогою сіток, петель, пасток, живоловок різного типу; хімічні– тварині з кормом чи у м'язи вводять сильнодіючий препарат, що викликає тимчасову нерухомість (іммобілізацію).
При застосуванні механічних способів тварини часто травмуються. Так, при відловлюванні козуль капроновими сітками від одержаних травм, а також при транспортуванні і на карантині гине до 50% відловлених особин. Подібне трапляється навіть при застосуванні петлі з обмежувачем, який перешкоджає зашморгуванню шиї.
Загальні вимоги до організації відловлювання тварин:
1. вибирається спосіб відловлювання, який не призведе до травмування тварин і порушення їх нормального фізіологічного стану;
2. відловлювання необхідної кількості тварин у якнайкоротші строки,
3. відловлювання перед найбільш сприятливим періодом випуску;
4. максимальна наближеність умов існування тварин у місці відловлювання до умов у місці випуску;
5. відбір серед відловлених тварин особин молодих, але вже самостійних, вони легше сприймають переселення;
6. мінімальні витрати коштів і праці [36].
Для відловлювання крупних звірів (оленів, ланей, диких свиней, та ін.) на підгодівельному майданчику, який вони найбільше відвідують, споруджуються круглі або еліпсовидної форми стаціонарні загороди – живоловки (їх ще називають ловильними двориками) площею до чверті гектара. Будують їх з колод чи жердин, здатних витримати натиск тварини. Висота 4 м. Зі сторони найбільш ймовірного підходу звірів роблять широкі спадні ворота, заманюють підгодівлею (спочатку тваринам дають вільно входити і виходити – для звикання). Протилежна від воріт сторона поступово звужується у вигляді коридору. Коридор закінчується секцією – станком. Туди по одному заганяють звірів для переміщення у транспортні ящики і підготовки до перевезення (ветеринарні маніпуляції, спилювання рогів у оленів і т.д.). При відловлюванні оленів замість жердин можна використати еластичну сітку, це зменшить небезпеку травмування звірів [37, 38].
Застосування хімічних паралізуючих чи одурманюючих (наркотичних) речовин шляхом ін'єкції з відстані до 100 м за допомогою спеціальних куль або "літаючих шприців" значно спростило відловлювання крупних тварин. Стало можливим вибіркове відловлювання тварин з під'їзду до них чи за допомогою нагоничів. При цьому найбільш ефективним є застосування нарізної день чи ніч, перечекати небезпеку, знайти корм. Добрий результат дає випуск не всієї групи тварин, а частини їх. Випущені періодично повертаються до тих, що залишилися, згодом їх випускають всіх.
Випущеним тваринам треба приділяти підвищену увагу, вони можуть втрачати страх перед людиною, виходити на дороги і до населених пунктів, гинуть при цьому [39].
Підібрана для випуску територія повинна бути достатньо великою, межу​вати з районами, куди було б можливе поширення тварин після досягнення ними максимальної щільності в місці випуску.
Для збільшення чисельності і відтворення поголів'я оленя благородного завозили в Україну з Воронежського заповідника (Росія), зокрема з 1952 до 1972 pp. – 70 голів, частина з них була випущена у Жовківському районі Львівщини, Ківерцівському на Волині, Рівненському на Рівненщині (1960). Гібридного асканійського оленя випускали у Херсонській області та Молдові. Козуль з Прикарпаття і Волині, де вони успішно розмножуються, перевозили і випускали (більше 500 голів) в околицях Києва, Харкова, Дніпропетровська, Херсона, 35 голів завезли з Приморського краю Росії; бобрів з Чернігівської і Київської областей, де зосереджено три четверті їх поголів'я, розселяли в Рівненській, Волинській, Київській, Херсонській областях. Близько 400 голів дикої свині в сорокових-п'ятдесятих роках випущено в Київській, Кримській областях, вона успішно тут розселилася. Завозили дику свиню з Біловежської пущі, Далекого Сходу, Казахстану, розселяли з деяких областей України. Для розселення найбільш придатними виявились підсвинки, що вже не потребують піклування дорослих, вони легше витримують транспортування і перетримку, менш небезпечні для людини. У них, як і у молодих особин практично всіх видів, територіальний консерватизм слабо виражений, вони швидко звикають до нового місця [40].
Великі партії зайців з метою збільшення їх чисельності і покращення місцевих популяцій неодноразово випускалися на територіях мисливських господарств. Зокрема, в 1956-1960 pp. 1274 зайці завезено з Чехословаччини і Польщі, розселено близько 750 особин з місцевих популяцій. В 60-х роках з Чехословаччини завозили сірих куріпок (7 тис. шт.) [39].
Єдина в Україні спроба переселити крота здійснена в 1953 р. 100 кротів, відловлених в Рівненській області, були перевезені в Велико-Анадольське лісництво Донецької області. Більшість перевезених кротів внаслідок посухи загинула, але частина вижила[41].
Штучне розселення тварин супроводжувалось обов'язковими біотехніч- ними заходами, зокрема "очищенням" місць випуску від хижаків, влаштуванням штучних водопоїв, підгодівлею. В нових умовах, навіть при достатніх кормових запасах, тваринам треба "перевірити" традиційні способи добування корму, енергія, що при цьому витрачається, може не компенсуватися енергією здобутої поживи, наслідком стає виснаження тварин, можлива смерть. Звідси – особливе значення підгодівлі [42].
В 90-х роках роботи по розселенню мисливських тварин продовжувались, але масштаби їх значно зменшились. Так в 1991 р. розселено 109 оленів, 191 дика свиня, 851 ондатра, 14 бобрів, 568 зайців, 47882 качки, 4099 фазанів. В 1995 р. розселено 3 лосі, 3 олені, 16 ланей, 6 козуль, 35 диких свиней, 94 ондатри, 13 бобрів, 43 зайці, 776 бабаків, 8761 качки, 598 лисок, 4099 фазанів [43].
Загалом істотних позитивних результатів від розселення мисливських тварин не одержано, в першу чергу тому, що не вдавалося усунути основні причини, які призвели до збіднення мисливських угідь. Більший ефект дає регулювання промислу і застосування найпростіших біотехнічних заходів [33].
2. МАТЕРІАЛИТА МЕТОДИ ДОСЛІДЖЕННЯ

2.1 Оцінка біотехнічних споруд та заходів в Азово-сиваському національному природньому парку.

Оцінка біотехнічних споруд та заходів в АСНПП проводилась шляхом спостереження, підчас даного дослідження нами було пройдено понад 80 км та проїжджено на автомобілі понад 300 км. Нами проводились опитування місцевих єгерів та мисливствознавців також проводились вимірювання водойм, запасів сіна, різних біотехнічних споруд та описувався їх стан.
2.2. Метод шумового прогону

Техніка цього методу обліку досить проста та водночас трудомістка. Він забирає багато часу і вимагає значної кількості обліковців.

Найвідповідальнішим моментом при застосуванні методу є вибір місця для проведення обліку. Вибирають одну або декілька ділянок (пробних площ) розміром від 30 до 1000 гектарів. Розмір пробних площ залежить від багатьох факторів: величини і контурів масивів, густоти насаджень, погодних умов, наявної кількості загоничів.

Площі, обрані для проведення обліку, мають бути характерними і добре відображати характер та типологію угідь, їх кормові та захисні властивості.

Пробні площі можуть мати різну конфігурацію, але, як свідчать дослідження та виробничий досвід, доцільно віддавати перевагу формі видовженого прямокутника. Така конфігурація облікових ділянок поряд з їх зручністю для шумового прогону дозволяє одержати більш точні результати обліку в порівнянні з рівносторонніми ділянками. Загальна площа вибраних для обліку пробних площ повинна складати не менше 30% від усієї площі угідь.

Перед початком роботи обліковець обходить намічену в натурі пробну площу по її межах (просіках, дорогах, узліссях) з усіх чотирьох боків і затирає (затоптує) всі сліди. Група загоничів у складі 5-10 чоловік з шумом проходять пробну площу з вужчого боку до протилежного кінця, виганяючи всіх тварин, які знаходяться на даній ділянці [36].

Прочісуючи пробну площу (ділянку), загоничі ідуть приблизно на однаковій віддалі один від одного (20-50 м), але ця відстань не повинна перевищувати 70 метрів. Обліковці, які йдуть в загінці по краях пробної площі (ділянки), записують на бланках сліди звірів, які вийшли з облікової ділянки. Цю ж саму роботу може виконувати один обліковець, який після загінки (прогону) знову обходить пробну площу, заносячи на бланк виявлені сліди тварин.

Наступну пробну площу краще вибирати в стороні, протилежній до напрямку загінки на попередній пробній площі. При цьому не рекомендується наганяти звірину в напрямі відкритих площ, на які вона рідко виходить.

Коли сніг великий, то звірі часто проходять одним слідом. В такому випадку одному із нагоничів необхідно пройти слідом, аж до того місця, де сліди розходяться. Оскільки дикі свині можуть пройти одним слідом віддаль, яка значно перевищує один кілометр, даний метод обліку при глибині снігового покриву більше 20-30 см застосовувати недоцільно. У таких випадках необхідно переходити до візуального обліку нагоном, тобто додатково розставити на умовній лінії обліковців, які б фіксували звірів. При цьому розмір пробної площі, як правило, не перевищує 30–100 гектарів, а кількість пробних площ збільшується. 

Результати обліку на всіх пробних площах, одержані методом шумового прогону, екстраполюються на площу угідь, неохоплену обліком.

Дослідження та виробничий досвід свідчать, що при охопленні вибірковим обліком до 25% загальної площі господарства та ретельному проведенні робіт хибність методу шумового прогону, як правило, не перевищує 10-45% [39].
2.3 Статистична обробка отриманих результатів

Отримані результати були статистично оброблені за Э.В. Ивантером з використанням програми Microsoft Excel [45].

Усі дослідження проводилися у 3–кратній повторюваності. За допомогою статистичних формул було визначено такі параметри:

Середнє значення, яке визначалось за формулою
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Середнє відхилення, яке визначалось за формулою
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3 ЕКСПЕРИМЕНТАЛЬНА ЧАСТИНА
3.1 Заготівля кормів на зимовий період
За останні 5 років в національному парку на зимовий період робляться запаси кормів в розмірі 350 тон в вигляді скирт сіна. Вони розставляються по території парку по 10 – 15 тон кожна.

Таблиця 3.1 – Ррозміщення скирт сіна по біотопам 2018 р. 

	Біотопи
	Кількість скирт

	Полігональний степ
	10

	Пониження
	15

	Штучний ліс з лоху сріблястого
	3


В зимовий період в разі необхідності сіно розвозиться в місця найбільшої концентрації тварин. В зв’язку з благоприємними умовами взимку 2018 – 2019 рр. залишок сіна склав 200 тон, даний залишок буде використовуватись і в наступному році. Сіно коситься безпосередньо на території заповідника, місця косіння переважно ті ж самі.
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 - скирти
Рисунок 3.1 – Розміщення скирт сіна у АСНПП за 2018 рік 

Нами відібрані проби на висоті 5 см над рівнем землі в місцях заготівлі сіна. І відповідно встановлений видовий та хімічний склад сіна.
Таблиця 3.2 – Вміст нітрогену, фосфору та калію в надземній частині рослин які заготовлюються на зиму. 

	№ п/п
	Назва рослини
	N, %
	P, %
	K, %

	1
	Пісщанка Зоза
	0,385
	0,024
	0,952

	2
	Клоповник товстолистий
	0,231
	0,035
	0,296

	3
	Чортополох гачкуватий
	0,382
	0,014
	0,231

	4
	Костер Розчепірений
	0,275
	0,064
	0,767

	5
	Кермек Меєра
	0,255
	0,03
	0,976

	6
	Мятлик Луговий
	0,411
	0,057
	0,854

	7
	Люцерна Котова
	0,31
	0,062
	0,756

	8
	Крестовник весняний
	0,54
	0,033
	0,59

	9
	Фіалка Талієва
	0,437
	0,029
	0,755

	10
	Жабриця звивиста
	0,578
	0,045
	0,923

	11
	Анізанта коровельчата
	0,421
	0,021
	0,818

	12
	Кульбаба
	0,246
	0,036
	0,883

	13
	Ковила дніпровська
	0,351
	0,02
	0,872

	14
	Прибережниця лугова
	0,315
	0,041
	0,941

	15
	Осока розчепірена
	0,286
	0,029
	0,938

	16
	Свинорий пальчастий
	0,322
	0,029
	0,965

	17
	Вівсяниця Беккера
	0,279
	0,036
	0,952

	18
	Ясковка пронизанолиста
	0,267
	0,036
	0,952

	19
	Пирій повзучий 
	0,271
	0,051
	1,025


Зданих даної таблиці ми бачимо що середне значення нітрогену в кормах які заготовляються на зиму становить 0,345%, мінімальне значення в клоповника товстолистого воно склало 0,231%, максимальне значення в жабриці звивистої воно склало 0,578%. Стандартне відхилення склало 0,097%, стандартна похибка 0,022%. По показникам Фосфору встановлено, що його середнє зачення складає 0,036%, мінімальне значення в чортополоха гачкуватого складає 0,014%, максимальне значення в костера розчепіреного 0,064%, стандартне відхилення склало 0,0145%, стандартна похибка 0,002%. По пказникам калію ми бачимо, що скаредне значення становить 0,812%, максимальне значення в пирія повзучого воно становить 1,025%, мінімальне значення в чортополоху гачкуватого воно становить 0,231%, стандартне відхилення \ становить 0,220%, стандартна похибка 0,050%.
За весняно - літній період 2018 р. в АСНПП було заготовлено приблизно 350 тон сіна у вигляді 27 скирт. Крім того в національному парку є залишки з минулого року 14 скирт.

         .
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Рисунок 3.2 – Розміщення скирт у АСНПП за 2019 рік 
Таблиця 3.3 - Розміщення скирт по біотопам 2011 р.
	Біотопи
	Кількість скирт

	Полігональний степ
	17

	Пониження
	14

	Штучний ліс з лоху сріблястого
	9


3.2 Забезпечення тварин прісною водою.
На території АСНПП немає природних джерел прісної води. В зв’язку з цим в 60-х роках на території АСНПП було створено 40 штучних водопоїв (копанок). Водопої мають глибину 1.40 м, це пов’язано з тим, що глибше підвищується рівень солоності. Середні розміри водопоїв 15х20 м. На території національного парку є три водопої непридатні для використання у зв’язку з надмірною солоністю. Навколо решти водопоїв присутні значні сліди перебування тварин (екскременти, тропи, тощо), що свідчить про їх ефективність. Водопої постійно очищаються та хлоруються, в зимовий період (при сильних морозах) в них прорубуються ополонки, для того щоб тварини постійно мали доступ до прісної води. 

Також тварини забезпечуються прісною водою з свердловин які були пробиті в 80-х роках  глибиною 147 м. Свердловини черпають воду з підземного озера яке розташоване під всією територією заповідника і закінчується перед Федотовою косою. Першочергове призначення даних джерел води  - побутове, але було помічено активне використання цієї води тваринами на кордонах Бухта, Чинка, Перебійня. 
Таблиця 3.4 – Розміщення водойм по біотопам
	Біотопи
	Кількість водопоїв

	Полігональний степ
	15

	Пониження
	4

	Штучний ліс з лоху сріблястого
	21


Осінній період 2019 р. став досить важким в плані забезпечення тварин прісною водою. Шляхом дослідження штучних водойм які наявні в Азово-сиваському національному природному парку в кількості 40 штук нами було встановлено, що в середньому рівень води понизився на 1 метер. Крім того були виявлені 5 водойм які були повністю обезводжені.

Проби відібрані із 8 джерел. Дослідження провели з використанням гравіметричних, титрометричних, фотоелектроколориметричних, потенціометричних методів хім.аналізу. Результати надані в таблиці 3.5 В результаті проведених досліджень встановлено, що реакція середовища рН нейтральна або слабко лужна: вода із кордону «Садки» рН=8. Найвищий вміст K+ є на кордоні «Перебійня» - 46,6 мг/л, а також в Азовському морі та лимані 108 мг/л та 180 мг/л відповідно. Mg2+  найбільше виявлено в копанці біля кордону «Чинка» 810 мг/л. У природних водах залізо присутнє у вигляді Fe(HCO3)2 ферум (ІІ). Залізо міститься у найбільшій кількості 1,3 мг/л в копанці біля кордону «Перебійня».

Найвищий вміст іонів Na+ та Сl-  є в Азовському морі, лимані та копанці біля к. Чинка, що підтверджує солоний смак води, та присутність високих концентрацій в цих джерелах солі NaСl в решті проб рівень солі не є високим. 

Вміст SO42- переважає в копанці біля кордону «Чинка» 734 мг/л. Ці іони придають чіткий присмак воді, високий вміст яких викликаний сільськогосподарською діяльністю.
Дуже важливим для життєдіяльності тварин є наявність в їжі, воді іонів Ca2+,Na+, K+, Fe2+, HCO3- ,Сl-, SO42-.
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 - водойми з підвищеним рівнем солоності;[image: image20.png]


 - водойми які пересохли; 
Рисунок 3.3 – Розміщення копанок (водопоїв) на території АСНПП
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Рисунок 3.4 – Висохла копанка посерд степу
Натрій (Na). Один із основних катіонів живих організмів, необхідних для здійснення життєво важливих функцій. Натрій відіграє важливу роль в іонному балансі внутрішнього середовища живого організму. Впливає на стан м«язевої і серцево-судинної систем. В тілі тварини знаходиться у всіх тканинах, в основному в іонізованих формах. В медицині використовують хлорид натрію, натрію гідрокарбонат. 

Залізо (Ферум, Fe) входить до складу дихальних пігментів, бере участь в переносі кисню до тканин в організмі тварин і людини, стимулює функцію кровотворних органів. Залізо, існуюче в плазмі крові, є транспортною формою заліза, яке зв'язане з білком трансферином. Вміст заліза в плазмі крові підпорядкований добовим коливанням – він знижується в другій половині дня, обмін заліза в організмі багато в чому залежить від нормального функціонування печінки. Серед препаратів заліза найбільше застосування отримали: залізо гліцерофосфат, залізо лактат, ферітал, заліза закисного сульфат, таблетки «Гемостимулін».
Магній (Mg) є одним із важливих біоелементів, служить активатором багатьох ферментативних процесів (регулює реакції фосфорного обміну, гліколізу, багато етапів синтезу білків, жирних кислот і ліпідів, синтез і розпад нуклеїнових кислот). потрібний для нормального функціонування нервової і м‘язової тканин. Сполуки магнію, а особливо його солі, використовуються в медицині у вигляді лікарських препаратів.
На ЦНС магній добре розчинної групи діють пригнічено, викликаючи снодійний, наркотичний і протисудорожний ефект. На серцево-судинну систему магній викликає гіпотензійний ефект. Також зменшує протиударний і хвилинний об«єм серця, пригнічують дихання, знижують тонус скелетної мускулатури. Ці ефекти проявляються при парантеральному введенні.
Препарати магнію практично нерозчинні в воді призначаються в основному для прийому в середину. Токсична дія препаратів проявляється пригніченням ЦНС і дихання, зниженням АТ і тонуса скелетної мускулатури.
Таблиця 3.5 – Хімічний аналіз вод з різних джерел коси «Бірючий острів»
	№
	Місце відбору
	Склад хім. Елементів мг/л

	
	
	HCO3
	Cl-
	SO4 2-
	Ca2+
	Mg2+
	Na+
	K+
	Fe2+
	pH

	1.
	Копанка біля білого стовпа(18 кв.)
	439
	461
	176
	100
	85.1
	1499
	0.46
	0.93
	7

	2.
	Копанка біля к.Перебійня
	366
	1063
	184
	100
	85.1
	680
	46.6
	1.3
	7.35

	3.
	Копанка на к. Чинка
	315
	10280
	2159
	180
	810
	6940
	3.6
	0.3
	7.1

	4.
	Копанка в с. Садки
	207
	993
	134
	90.6
	79.6
	472
	28.6
	0.5
	8

	5.
	Азовське море
	220
	5140
	638
	160
	390
	2270
	108
	0.36
	7.7


                                                                                                                                                    Продовження таблиці 3.5
	6.
	Лиман
	220
	5317
	888.4
	180
	280
	2470
	180
	0.057
	7.6

	7.
	Вода з джерела на к. Чинка
	244
	5180
	734
	16
	15
	112
	5
	0.1
	7.5

	8.
	Середнє значення
	331.75±48.7
	3199±2364
	663.2±498.7
	117.6±20.9
	264.9±181
	2397±1530
	19.8± 10.9
	0.757± 0.222
	7.36± 0.22


Кальцій (Са) володіє високою біологічною активністю, є основним структурним компонентом кісток скелета і зубів тварин і людини, а також важливим компонентом системи згортання крові.
Сполуки кальцію укріплюють захисні сили організму і підвищують його стійкість до зовнішніх факторів і інфекцій.
Хлор (СІ) бере участь у регуляції водно сольового обміну в організмі, відіграє важливу роль в процесі транспорту іонів через біологічні мембрани і в утворенні біоелектричних потенціалів.
Газоподібний хлор або хімічні сполуки, які містять хлор в активній формі, використовують для беззараження питної води. Сам хлор і багатохлоровмісні сполуки токсичні. Основним джерелом постування хлору з іжею є харчова сіль. Виділення хлору. Виділення хлору з організму відбувається з сечею і потом.
В медичній практиці препарати хлору використовують як дезинфікуючі і антисептичні засоби. В якості таких засобів використовується хлорактивні сполуки і хлоровмісні: хлорну воду, гіпохлориди калію, літію, хлорпохідні ізоціанорової кислоти і її солі. В якості антисептиків використовують антиформін, алоромін Б, пантоцид, хлорне вапно.
Калій (К) відноситься до основних внутрішньо-клітинних катіонів, бере участь у ряді життєво важливих процесів. Деякі сполуки калію використовують в хімікофармакологічниій промисловості і в медицині. Солі калію широко використовують в вигляді добрив. В великих кількостях калій знаходиться в рослинних продуктах, особливо в абрикосах, персиках, апельсинах, бананах, ананасах, картоплі, помідорах, капусті, моркві. Хімічний аналіз води природних джерел коси «Бірючий острів» проводився на базі лабораторії біоіндикації та біоекології ЗНУ. 
3.3. Відлов та тимчасове утримання тварин
На території національного парку розміщено 34 пастки для копитних. Найбільша кількість пасток в штучному лісі який розташований неподалік с. Садки, це пов’язано з великою концентрацією тварин в цьому лісі. Пастки мають лійкоподібну форму з розширенням на початку та звуженням в кінці, тварини потрапляють туди через отвір шириною в 90 см. який зачиняється після їх заходу. Звуження призначене для запобігання травмуванню тварин. Після відлову тварин утримують в тимчасових відстійниках та загонах, де їх підгодовують зерновою сумішшю. У відсіках в основному тримають дорослих особин оленя благородного, або дорослих самців лані європейської. Відсіки являють собою конструкції з дерева розділені на дві частини двері в них відчиняються в гору. В денниках є отвори для підгодівлі тварин.
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Рисунок 3.5 – Схематичне зображегння відстійника (денника)
Таблиця 3.6 – Розміщення пасток по біотопам (2018 р.)
	Біотопи
	Кількість пасток

	Полігональний степ
	5

	Пониження
	5

	Штучний ліс з лоху сріблястого
	24
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Рисунок 3.6 – Схематичне зображення пастки для копитних 

З території АСНПП тварин активно розселяють по території України.

Їх транспортують в спеціальних відсіках. Відсіки виготовлені з дерева, це клітки доволі вузькі, гвіздки в них забиті з середини, двері на пазах та відчиняються вгору, по обидва боки відсіку є два поручня для зручності транспортування. При транспортуванні тварини заганяються у дані відсіки, а відсіки закріплюються в грузовому автомобілі. З території заповідника за минулий рік по Україні було розселено близько 200 особин лані європейської та близько 40 особин оленя благородного.
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Рисунок 3.7 – Схематичне зображення клітки для перевезення копитних
[image: image25.png]<0




Рисунок 3.8 – Схематичне зображення клітки для перевезення копитних
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 - нові живоловки (2019 р.) [image: image28.png]


 - старі живоловки (2018 р.) 
Рисунок 3.9 – Розміщення живоловок у АСНПП за 2018-19 рр.

Таблиця 3.7 – Розміщення пасток по біотопам (2018 р.)

	Біотопи
	Кількість пасток

	Полігональний степ
	6

	Пониження
	7

	Штучний ліс з лоху сріблястого
	24


Таким чином знаючи чисельність тварин за 2018 – 2019 рр.( лань європейська 2200 голів, олень благородний 1000 голів, муфлон 60 голів, кулан 80 голів), ми можемо розрахувати необхідний об’єм біотехнічних заходів.

Отже нами було встановлено, що на території АСНПП проводиться недостатня кількість біотехнічних заходів. Для покращення стану популяцій, та підвищення плодючості тварин необхідно: ввести різноманітність видів підгодівлі тварин в зимовий період, необхідно ввести мінеральну та вітамінну підгодівлю тварин, підвищити ліміти селекційного відстрілу тварин та завезти тварин для покращення генетичного фонду в популяціях які існують на території АСНПП. 
4 ОХОРОНА ПРАЦІ ТА БЕЗПЕКА В НАДЗВИЧАЙНИХ СИТУАЦІЯХ
Поняття «охорона праці» визначено статтею 1 Закону України «Про охорону праці» – це система правових, соціально-економічних, організаційно-технічних, санітарно-гігієнічних і лікувально-профілактичних заходів і засобів, спрямованих на збереження здоров'я і працездатності людини в процесі праці.
Головною метою охорони праці є створення на кожному робочому місці безпечних умов праці, умов безпечної експлуатації обладнання, зменшення або повна нейтралізація дії шкідливих і небезпечних виробничих факторів на організм людини і, як наслідок, зниження виробничого травматизму та професійних захворювань [46].
Предметом дослідження дипломної роботи є трав’яниста рослинність о. Бірючий та зміна іі запасів, як основного корму для ратичних, що там мешкають . Збір матеріалу проходив у польових умовах. Роботи з трав'янистою рослинністю проводились в лабораторії біоресурсів навколишнього природного середовища. Обробка матеріалу, його опис та складання таблиць проводилося за допомогою комп’ютера.
Перед початком роботи зі мною був проведений інструктаж з охорони праці науковим керівником за інструкцією №46 з Охорони праці та інструкцією №62 з Пожежної безпеки.

4.1 Технічні рішення з гігієни праці та виробничої санітарії

Перед початком роботи в лабораторії біоресурсів навколишнього природного середовища варто створити оптимальні норми мікроклімату, згідно ДОСТ 12.1.005-88 «Загальні санітарно-гігієнічні вимоги до повітря робочої зони», так як параметри окремих показників мікроклімату можуть значно впливати на здоров'я, працездатність і продуктивність праці. Встановлено, що відхилення температури повітря від нормативних значень на 1°С може знижувати продуктивність праці на 1%. Переохолодженню організму може сприяти надмірна вологість і швидкість повітря понад 0,5 – 0,8 м/с, особливо в холодний період року [47].
Від освітлення виробничих приміщень в значній мірі залежить продуктивність праці, якість роботи і безпека праці. Раціональне освітлення повинно задовольняти ряду вимог:

а) природне освітлення в приміщеннях повинно здійснюватись у вигляді бокового освітлення;
б) штучне освітлення в приміщеннях потрібно здійснювати у вигляді комбінованої системи освітлення з використанням люмінесцентних джерел світла в загальному освітленні;
в) величина освітленості при штучному освітленні люмінесцентними лампами повинна бути в горизонтальній площині не нижче за 300 лк – для системи загального освітлення;

г) в приміщеннях повинне бути передбачене аварійне освітлення для продовження робіт та інших цілей;
д) джерела світла по відношенню до робочого місця потрібно розташовувати таким чином, щоб виключити попадання в очі прямого світла;
Санітарними і гігієнічними нормами (СН 245-71; СН П-02-73; ГН 1004-73), а також ДОСТ 12.1.003-76 встановлено гранично допустимий рівень звуку і рівень звукового тиску при середньо геометричних частотах октавних смуг [48].

Уся робота по обробці зібраного матеріалу проводяться на робочому столі, що спеціально обладнаний. Робоче місце не можна захаращувати зайвим посудом і устаткуванням [49].
Кожна лабораторія повинна бути оснащена визначеною кількістю тих чи інших видів пожежної техніки відповідно до загальносоюзних чи відомчих норм.
4.2 Техніка безпеки при проведенні наукових досліджень
Техніка безпеки у польових умовах – це комплекс заходів, котрі направлені на зменшення чи повну нейтралізацію дій шкідливих та небезпечних факторів на організм людини. І в наслідок зниження запобігання виробничого травматизму та професійних захворювань. Правила безпеки спрямовані на збереження здоров'я та працездатності людини в процесі праці [47].

4.2.1 Техніка безпеки перед початком робіт

У польових умовах при виході на маршрут необхідно придержуватись наступних правил [48]:
а) маршрут повинен назначатись не пізніше ніж за день до виходу;
б) повинен бути призначений старший, який вже має досвід роботи і знає маршрут;
в) старший повністю відповідає за проведення маршруту і стан всіх учасників;
г) старший зобов’язаний провести інструктаж з техніки безпеки;

д) при собі необхідно мати медичні засоби для запобігання укусу комах (у тому числі комарів) і засоби для нейтралізації отруйних речовин у разі укусу;

є) старший зобов’язаний знати місце знаходження лікувальних станцій або найближчої станції, куди можна доставити людину, яка отримала ураження від укусу комахи чи звіря.

ж) виходити на маршрут одному забороняється.

Перед початком роботи в лабораторії слід:
а) провести технічний огляд ЕОТ (візуально);
б) суворо виконувати порядок включення ЕОТ та необхідних пристроїв у необхідному режимі;
в) не менш як один раз на місяць перед включенням електроживлення на ЕОТ або на окремих пристроях необхідно візуально або при допомозі обладнання перевірити:
1) наявність та справність заземлення окремих блоків і пристроїв; 

2) справність кабелю і місце його підключення до джерела живлення;

3) відсутність замикання між ланцюгами напруги; о  наявність, справність та відповідність згідно струму запобіжників у блоках і пристроях ЕОТ.

г) про всі зауваження та недоліки доповісти завідуючому лабораторією або завідуючому кафедри.
4.2.2 Вимоги безпеки під час роботи

При виході на маршрут необхідно:
а) мати головне убрання для запобігання сонячного удару та можливого попадання комах в волосся (наприклад кліщів), де їх буде важко побачити. Взуття повинно бути закритим, зручним і з твердою підошвою для запобігання порізів ступні. Одяг повинен відповідати погодним умовам, максимально закривати ділянки тіла, і, при можливості мати світлі відтінки (так як при нагоді попадання комах її краще побачити):
б) при роботі біля водойму необхідно:
1) мати уяву о всіх водоймах цієї зони;
2) переходити водойми дозволяється лише після ознайомлення з його особливостями: глибиною, течією, складу днища; всі ці досліди краще робити заздалегідь;
3) також потрібно оберігатись стрімких берегів;
4) при роботі біля водойми повинна бути людина, яка вміє плавати і ознайомлена з технікою поведінки на воді;
г) при необхідності розведення вогнища, треба вибрати таке місце, на якому найменша кількість сухого гілля, трави; добре його розчистити, якщо є цеглини або каміння – огородити це місце, і тільки після цього розводити вогнище. Необхідно постійно слідкувати за ним, за необхідністю – обов'язково загасити, засипати піском або землею;
д) в обладнанні, необхідне для проведення польових робіт часто необхідні інструменти, які можна віднести до колючих або ріжучих: препарувальні голки, ножі, лопати та ін. необхідно попередити учасників про можливу небезпеку при роботі з ними;

Під час роботи в лабораторії потрібно:
а) виконувати роботи тільки відповідно з отриманим завданням;
б) При відхиленні від нормальних умов роботи обладнання (появу диму, підозрілих звуків, запахів, підвищення або падіння напруги) припинити роботу та повідомити про це завідуючого лабораторією.
4.2.3 Вимоги безпеки після закінчення роботи
Після закінчення роботи в лабораторії слід [50]:

а) суворо виконувати послідовність вимикання ЕОТ та додаткових пристроїв згідно з інструкцією по експлуатації ЕОТ;

б) відключити електричне обладнання від електромережі;

в) перевірити протипожежний стан приміщень;
г) вимкнути освітлення (крім чергового).

4.2.4 Вимоги безпеки в екстремальних ситуаціях

Своєчасне надання допомоги людині, яка одержала травму, є обов'язком кожного, хто в цей час знаходився біля потерпілого. Тому кожен робітник повинен знати правила першої допомоги і вміти їх застосовувати. Для надання першої допомоги на будівельному об'єкті мають бути обладнані аптечки з перев'язувальним матеріалом, медикаментами, засобами для зупинення кровотечі і фіксації переломів. 

Переломи бувають закриті і відкриті. При закритому переломі спостерігається зсув або потрощення кісток, які знаходяться всередині тіла. При відкритому переломі кістки проривають шкіру і виходять зовні її. При підозрінні на перелом хворого треба покласти так, щоб виключити рухомість пошкодженої частини тіла і створити умови, за яких зменшиться біль. Водночас викликають машину швидкої медичної допомоги. При переломах кінцівок слід прибинтувати шини, які тимчасово зафіксують пошкоджену частину тіла. Шини закріплюють бинтами. Якщо спеціальних шин немає, то їх можна замінити кусками дошки або фанери. 

При опіках від вогню, гарячої води, пари, бітуму необхідно обережно зняти одяг або взуття і пошкоджене місце перев'язати стерильним бинтом, після чого направити хворого у медпункт. Опіки, спричинені дією кислот, лугів або негашеного вапна, промивають струменем води протягом 10–15 хв. Після цього на пошкоджені місця накладають примочки із содового розчину (при опіках кислотами) чи борної кислоти (при опіках лугами). 

Людину, що постраждала від морозу, треба негайно завести в тепле приміщення, де можна починати відігрівати обморожені місця. З цією метою обморожену кінцівку опускають у посудину з водою і поступово доводять температуру води до 37 °С. Можна також розтирати обморожене місце шматком сукна, шерсті або теплою рукавичкою. Коли шкіра почервоніє, її змащують вазеліном або іншим жиром. 

Людину, уражену електричним струмом, спочатку треба звільнити від дії струму, виключивши подачу струму до місця, де трапилось нещастя. Якщо цього зробити не можна, то слід перерубати струмоведучі проводи сокирою з ручкою із сухої деревини, стоячи на дерев'яній дошці. Можна відтягнути потерпілого від проводів або відкинути їх сухою палицею або дошкою. Ні в якому разі не можна торкатись потерпілого руками. Лише після звільнення потерпілого від дії струму можна надавати йому необхідну допомогу: забезпечити надходження свіжого повітря, розігріти тіло, а у разі потреби зробити штучне дихання [49].

4.3 Пожежна безпека

Пожежна безпека – стан об’єкта, при якому з регламентованою ймовірністю виключається можливість виникнення та розвиток пожежі і впливу на людей її небезпечних факторів, а також забезпечується захист матеріальних цінностей. Причинами пожеж та вибухів на підприємстві є порушення правил і норм пожежної безпеки, невиконання Закону «Про пожежну безпеку». 

Забезпечуючи пожежну безпеку, слід також керуватися стандартами, будівельними нормами, Правилами улаштування електроустановок (далі – ПУЕ) та ДНАОП 0.00-1.32-01 «Правила будови електроустановок. Електрообладнання спеціальних установок», нормами технологічного проектування та іншими нормативними актами, виходячи зі сфери їх дії, які регламентують вимоги пожежної безпеки.

Місця розміщення кожного виду пожежної техніки повинні бути позначені вказівними знаками (ДОСТ 12.4026-27). Підходи до вогнегасника повинні бути зручні і не захаращені. Для кращої видимості елементи будівельних конструкцій у місць розташування пожежної техніки рекомендується виділяти червоними смугами шириною 200...400 мм, а саму пожежну техніку (вогнегасник, пожежний інструмент) фарбувати в червоний колір. У лабораторії зобов'язані бути первинні вогнегасні засоби, а саме: вогнегасник, азбестова полотнина, сухий пісок, водопровідна вода. Рекомендується використовувати вуглекислотні вогнегасники, тому що вони не містять воду і не заподіють великої шкоди устаткуванню й експонатам. Ці вогнегасники дуже зручні й ефективні для гасіння практично будь-яких загорянь на невеликій площі [50].

4.4. Техніка безпеки при роботі на комп’ютері
Загальні вимоги:
а) співробітники кафедри використовують електронно-обчислювальну техніку для друку і технічного редагування текстів, проведення науково-дослідних та обчислювальних робіт, створення нових програм, баз даних тощо;
б) до виконання зазначених робіт допускаються працівники, які володіють ЕОТ на рівні оператора та пройшли інструктаж з техніки безпеки;
в) працюючі з ЕОТ повинні виконувати роботи відповідно до посадової інструкції та плану робіт. Електронно-обчислювальну техніку можуть використовувати викладачі кафедри при проведенні занять, та науково-методичних робіт.

г) під час виконання робіт з ЕОТ слід дотримуватись відповідних санітарних норм та правил особистої гігієни.

д) в приміщеннях кафедри забороняється паління та використання відкритого вогню.
При проведенні занять з використанням ЕОТ викладач, або представник НДС кафедри проводить інструктаж з техніки безпеки та відповідає за дотримання студентами цих вимог [51].

ВИСНОВКИ
1. Підгодівля тварин в зимовий період проводиться в недостатній мірі, необхідно урізноманітнити раціон, рекомендовано проводити підгодівлю згідно норм запропонованих в таблиці (1.1).

2. Необхідно робити вітамінні та мінеральні добавки в корми тваринам.

3. Пастки для відлову тварин необхідно виготовляти з деревини, а не сітки для зменшення травматизму. При застосуванні механічних способів тварини часто травмуються  тому краще запровадити використання хімічних паралізуючих чи одурманюючих (наркотичних) речовин шляхом ін'єкції з відстані до 100 м за допомогою спеціальних куль або "літаючих шприців" це значно спростило б відловлювання крупних тварин. Стало б можливим вибіркове відловлювання тварин з під'їзду до них чи за допомогою нагоничів. 
4. Необхідно знчно збільшувати площі деревних насаджень.
ПРАКТИЧНІ РЕКОМЕНДАЦІЇ

1. Найкраще здійснювати дослідження біотехнічних заходів безпосередньо в мисливському господарстві шляхом їх огляду  та опису.

2. Для оцінки біотехнічних заходів необхідно провести облік чисельності тварин.
3. Потрібно ознайомитись з реальним станом підгодівлі та догляду за тваринами, а не лише ознайомитись з документацією.
4. Матеріали данної роботи можуть бути використані при викладані курсу екологічне інспектування, біологія мисливських тварин, виробнича та навчальні практики.
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