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РЕФЕРАТ

Цибеленко А.М. Діяльність судових органів України з реалізації та захисту прав, свобод та обов’язків людини і громадянина. – Запоріжжя, 2020. – 102 с.

Кваліфікаційна робота складається зі 102 сторінок, містить 82 джерела використаної інформації.

Суди всіх інстанцій (першої, апеляційної, касаційної), мають належним чином виконувати свої обов’язки із забезпечення реалізації прав та свобод людини і громадянина, мають здійснювати їх захист шляхом всебічного та об'єктивного розгляду справ за зверненням громадян у разі їх порушення. 

Суди зобов’язані захищати права та свободи людини і громадянина, дотримуючись норм матеріального права із дотриманням норм процесуального права. 

Об’єктом дослідження наукової роботи є саме судовий захист прав і свобод людини і громадянина як правове явище.

Предметом дослідження наукової роботи є діяльність судових органів України з реалізації та захисту прав, свобод та обов’язків людини і громадянина.

Метою дослідження магістерської роботи є ознайомлення із діяльністю судових органів України з реалізації та захисту прав, свобод та обов’язків людини і громадянина та вирішення проблем, які стосуються судової діяльності.

Завданнями дослідження наукової роботи є:

· ознайомлення із загальною характеристикою діяльності судових органів України з реалізації та захисту прав, свобод та обов’язків людини і громадянина;
· здійснити аналіз судового захисту прав і свобод людини і громадянина;

· встановлення та дослідження проблем, які стосуються діяльності судових органів України з реалізації та захисту прав, свобод та обов’язків людини і громадянина;
· порівняння міжнародних стандартів судового захисту прав і свобод людини та їх імплементація в систему правозахисту в Україні;

· дослідження судової практики щодо захисту прав та свобод людини і громадянина та практики Європейського суду з прав людини у контексті здійснення судочинства в Україні.

Методологічну основу кваліфікаційної роботи складає дослідження діяльності органів правосуддя з питань захисту прав, свобод і обов’язків людини і громадянина.

Теоретико-методологічною основою дослідження даної роботи є практичний метод, який під час свого застосування, дозволив пізнати та дослідити діяльність судових органів України з питань захисту прав, свобод і обов’язків людини і громадянина.

ПРАВА ЛЮДИНИ І ГРОМАДЯНИНА, СВОБОДИ ЛЮДИНИ І ГРОМАДЯНИНА, ОБОВ’ЯЗКИ ЛЮДИНИ І ГРОМАДЯНИНА, СУД, СУДОЧИНСТВО, ПРАВОСУДДЯ, СУДОВІ ОРГАНИ, СУДОВИЙ ЗАХИСТ, РЕАЛІЗАЦІЯ, ЗАХИСТ, СУДОВА ДІЯЛЬНІСТЬ, РІШЕННЯ, КОНСТИТУЦІЙНИЙ СУД УКРАЇНИ
SUMMARY

Tsibelenko AM Activities of judicial bodies of Ukraine for the implementation and protection of human and civil rights, freedoms and responsibilities. – Zaporozhye, 2020. – 102 p.

Qualification work consists of 102 pages, contains 82 sources of information used.

Courts of all instances (first, appellate, cassation) must properly perform their duties to ensure the realization of human and civil rights and freedoms, must protect them by comprehensive and objective consideration of cases at the request of citizens in case of violation.

Courts are obliged to protect the rights and freedoms of man and citizen in accordance with the rules of substantive law in compliance with the rules of procedural law.

The object of study of scientific work is the judicial protection of human and civil rights and freedoms as a legal phenomenon.

The subject of research is the activities of the judicial authorities of Ukraine to implement and protect the rights, freedoms and responsibilities of man and citizen.

The purpose of the master's thesis is to get acquainted with the activities of the judicial authorities of Ukraine to implement and protect the rights, freedoms and responsibilities of man and citizen and solve problems related to judicial activity.

The objectives of the research work are:

- acquaintance with the general characteristic of activity of judicial bodies of Ukraine on realization and protection of the rights, freedoms and duties of the person and the citizen;

- to analyze the judicial protection of human and civil rights and freedoms;

- identification and research of problems related to the activities of judicial bodies of Ukraine for the implementation and protection of human and civil rights, freedoms and responsibilities;

- comparison of international standards of judicial protection of human rights and freedoms and their implementation in the human rights system in Ukraine;

- study of judicial practice on the protection of human and civil rights and freedoms and the practice of the European Court of Human Rights in the context of the administration of justice in Ukraine.

The methodological basis of the qualification work is a study of the activities of the judiciary on the protection of rights, freedoms and responsibilities of man and citizen.

The theoretical and methodological basis of the study of this work is a practical method, which during its application, allowed to learn and explore the activities of the judicial authorities of Ukraine on the protection of human rights, freedoms and responsibilities.

HUMAN RIGHTS AND CITIZENS, FREEDOMS OF MAN AND CITIZEN, RESPONSIBILITIES OF MAN AND CITIZEN, COURT, JUDICIARY, JUSTICE, JUDICIAL AUTHORITIES, COURTS, COURTS, COURTS, DECISION, CONSTITUTIONAL COURT OF UKRAINE.
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ЄСПЛ – Європейський Суд з прав людини

КУ – Конституція України

КПК України – Кримінальний процесуальний кодекс України

ЦПК України – Цивільний процесуальний кодекс України

п. – пункт

ч. – частина

ст. – стаття

РОЗДІЛ 1 ПОЯСНЮВАЛЬНА ЗАПИСКА

Актуальність теми. Актуальність даної теми полягає у тому, що особи, права яких порушено іншими фізичними або юридичними особами, мають право на судовий захист. Суди всіх інстанцій (першої, апеляційної, касаційної) зобов’язані захищати права та свободи людини і громадянина, дотримуючись норм матеріального права із дотриманням норм процесуального права. 

У разі порушення прав та свобод, громадянин може звернутися за їх захистом до судових органів, прокуратури, Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини, інших органів влади та їх посадових осіб. Важливе місце серед правоохоронних органів, посідає суд. Саме суд від імені України вирішує всі спори в країні, навіть у суперечках між державними органами.

Право на судовий захист, що належить до основних прав людини і громадянина в Україні, є також однією з головних гарантій захисту останніх. Право на судовий захист не може бути обмеженим в умовах воєнного та надзвичайного стану.

Об’єктом кваліфікаційної роботи є права, свободи і обов’язки людини і громадянина, які є найвищою соціальною цінністю.

Предметом дослідження кваліфікаційної роботи є судовий захист прав, свобод і обов’язків людини і громадянина.

Метою дослідження кваліфікаційної роботи є ознайомлення із діяльністю судових органів України з реалізації та захисту прав, свобод та обов’язків людини і громадянина, вирішення проблем, які здійснюються судами різних інстанцій (першої, апеляційної, касаційної).

Вищезазначені мета та об’єкт кваліфікаційної роботи зумовили встановити завдання дослідження, які підлягають вирішенню:

· ознайомлення із загальною характеристикою діяльності судових органів України з реалізації та захисту прав, свобод та обов’язків людини і громадянина;
· здійснення аналізу судового захисту прав і свобод людини і громадянина;

· встановлення та дослідження проблем, які стосуються діяльності судових органів України з реалізації та захисту прав, свобод та обов’язків людини і громадянина;
· порівняння міжнародних стандартів судового захисту прав і свобод людини та їх імплементація в систему право захисту в Україні;

· дослідження судової практики щодо захисту прав та свобод людини і громадянина та практики Європейського суду з прав людини у контексті здійснення судочинства в Україні.

Ступінь наукової розробки проблеми. Питання, які стосуються визначення об’єкта, предмета, мети, розкриття завдань, методи дослідження, з’ясовано наукову новизну й практичне значення, показники здійснення судового захисту та порушення судами своїх обов’язків.

Опис проблеми, що досліджується. Проблемою даного дослідження є те, що на сьогоднішній день, трапляються випадки, коли суди не розглядають справу (цивільну, адміністративну, кримінальну) всебічно та об’єктивно. Також, особи, які звертаються до суду за захистом своїх порушених прав, не рідко стають жертвами тих обставин, коли суди невірно застосовують норми матеріального прав та порушують норми процесуального права.

Правовий статус – це юридично закріплене становище особи в державі і суспільстві.

Юридичне оформлення фактичного становища індивіда реалізується різними шляхами і способами з допомогою специфічних засобів.

Воно починається з того, що людина визнається суб’єктом діючого в суспільстві права і наділяється при цьому правоздатністю, після чого вона може вступати у відповідні правовідносини. В історії розвитку цивілізації далеко не всі люди визнавалися суб’єктами права (наприклад, раби) або ж визнавалися лише частково (кріпаки).

У літературі вирізняють кілька видів правового статусу: 1) загальний або конституційний статус людини і громадянина; 2) спеціальний або родовий статус окремих категорій громадян; 3) індивідуальний статус, який характеризує стать, вік, сімейне положення тощо; 4) статус фізичних і юридичних осіб; 5) статус іноземців, осіб без громадянства, осіб із подвійним громадянством, біженців; 6) галузеві правові статуси (адміністративно-процесуальний, кримінально-процесуальний тощо); статус осіб, які працюють у різних сферах.

Загальний (конституційний) правовий статус – це статус особи як громадянина держави, члена суспільства.

Спеціальний, або родовий, статус відображає особливості становища окремих категорій громадян (наприклад, студентів, військовослужбовців, пенсіонерів, науковців, учителів, фермерів, селян, робітників, учасників війн тощо).

Індивідуальний статус відбиває конкретні дані про окрему особу (стать, вік, сімейний стан, освіта тощо).

Проблема захисту державою прав громадян не є новою та існує в будь-якій державі за будь-якої соціально-економічної формації. Закони різних часів і народів містили окремі норми, які стосувались обов’язків держави щодо забезпечення інтересів і прав осіб, котрі належали до представників панівної нації або до деяких її верств. Вперше питання про права громадян постало з прийняттям 1215 року Великої хартії вільностей. Однак, про обов’язок держави щодо захисту прав своїх громадян, почали вести розмову з часів конституціонування так званих буржуазно-демократичних прав. Ця проблема набула особливого значення для сучасного суспільства у другій половині XX століття, коли філософія правової держави і вживання її елементів та дійових ознак почала реалізовуватися у державному будівництві країн, поєднаних одною метою, а саме: створити цивілізовану світову спільноту рівноправних вільних людей та націй.

Конституція України серед норм, у яких викладено основи конституційного ладу Української держави (розділ 1 Основного Закону), містить положення про те, що людину, її життя і здоров’я, честь і гідність, недоторканість і безпеку в Україні визнано найвищою соціальною цінністю, а права і свободи людини та їх гарантії визначають зміст і спрямованість діяльності держави. 

Утвердження і забезпечення прав і свобод людини є головним обов’язком держави (ст. 3 Конcтитуції України). Водночас цілий окремий розділ Основного Закону України (Розділ II. «Права, свободи та обов’язки людини і громадянина») присвячено останньому. Все це переконливо свідчить проте велике значення, що його надає Українська держава правам і свободам людини і громадянина, гарантіям їх реалізації, обов’язкам людини і громадянина, загалом їхньому правовому становищу.

У Конституції України 1996 року, на відміну від Конституції УРСР 1978 року, розташовані в новому порядку основні права і свободи людини і громадянина. Якщо в Основному Законі 1978 року на першому місці були соціально-економічні права, то в чинному перше місце посідають права громадянські та політичні. Таким чином Конституція України 1996 року закріпила права і свободи в тій послідовності, як вони зароджувались історично. В епоху буржуазних революцій спочатку виникли громадянські й політичні права, тобто права першого покоління, а вже потім соціально-економічні – права другого покоління.

Спрямованість конституційно-правової регламентації статусу людини і громадянина на міжнародно-правові стандарти є загальною тенденцією в нормативно-правовому закріпленні основних прав і свобод особи не тільки в Україні та в інших країнах СНД, а й в усьому міжнародному співтоваристві, що свідчить про намагання людства забезпечити права особи незалежно від країни перебування. Конституція України, виходячи з ідеалів гуманізму і справедливості, закріплює широкий каталог прав і свобод людини і громадянина, який уже є загальновизнаним у світовому співтоваристві і становить надбання світового конституціоналізму. Права і свободи людини і громадянина визнаються і гарантуються в Україні згідно із загальновизнаними принципами і нормами міжнародного права і відповідно до Конституції України.

У Конституції України 1996 року спостерігається тенденція до посилення гарантування основних громадянських і політичних прав і свобод особи і певне звуження гарантій соціально-економічних і культурних (духовних) прав і свобод людини і громадянина. Це пов’язано, з одного боку, з відходом від патерналістської функції держави, а з другого – з розумінням того, що держава не в змозі в повному обсязі гарантувати права людини в соціально-економічній сфері. В економічних, соціальних і культурних правах розкривається покликання соціальної правової держави. Держава не може і не повинна роздавати всім громадянам матеріальні, соціальні й духовні блага, але повинна забезпечити право на гідне життя, достатній життєвий рівень. 

Статус особи і громадянина – це сукупність їхніх прав, свобод і обов’язків, встановлених чи визнаних державою. Як і будь-який інший конституційний інститут, інститут прав, свобод і обов’язків людини і громадянина побудований на певних засадах, у його основу законодавець поклав відповідні принципи. Серед них, насамперед, виділяється принцип рівності. Він полягає у тому, що всі люди є вільні та рівні у своїй гідності та правах, громадяни мають рівні права і свободи, громадяни рівні перед законом, що не може існувати привілеїв (пільг) чи якихось обмежень у реалізації своїх прав, свобод через приналежність до раси, політичні, релігійні та інші переконання, стать, етнічне чи соціальне походження, майновий стан, мову, місце проживання, колір шкіри або інші ознаки, у рівності прав жінки і чоловіка, що забезпечено рівними можливостями у громадсько-політичній чи культурній діяльності, у здобутті освіти і професійній підготовці, у праці та винагороді за неї, а також спеціальними заходами, спрямованими на охорону праці та здоров’я жінок, правовим захистом, матеріальною і моральною підтримкою материнства та дитинства тощо.

Серед інших засад правового статусу людини і громадянина, закладених в Основному Законі держави, можна також назвати принцип невідчуженості та непорушності прав, принцип єдності прав, свобод та обов’язків людини і громадянина, принцип гарантованості прав та свобод людини і громадянина, які також мають відповідний виклад у положеннях Конституції України.

Конституційні (основні) права і свободи людини і громадянина – це невід’ємні права і свободи, які належать особі від народження, є основою правового статусу, закріплені в конституції держави і мають найвищий юридичний захист.

Конституційні права – певні юридичні можливості суб’єкта конституційно-правових відносин по задоволенню особистих потреб та інтересів відповідно до рівня розвитку громадянського суспільства і держави.

Конституційні свободи – це спроможність людини діяти відповідно до своїх інтересів і мети, покладаючись тільки на власний вибір того чи іншого рішення.

Обов’язки людини і громадянина – це міра обов’язкової поведінки, якої кожний громадянин повинен дотримуватися для забезпечення нормального функціонування інших суб’єктів громадського суспільства.

У своїй сукупності конституційні права, свобода та обов’язки складають державно-правовий інститут і в той же час вони відрізняються один від одного конкретним змістом і призначенням.

Конституційними обов’язками є:

1. Обов'язок громадян України захищати вітчизну, незалежність і територіальну цілісність України, поважати її державні символи.

2. Обов’язок не заподіювати шкоди природі, культурній спадщині, відшкодовувати завдані збитки.

3. Обов’язок сплачувати податки і збори в порядку й розміром встановлених законом.

4. Обов’язок неухильно додержуватись Конституції України та законів України, не посягати на права й свободи, честь і гідність інших людей (пов’язаний з юридичною відповідальністю, в залежності від правопорушення кримінальною, адміністративною, цивільною чи дисциплінарною.)

Найважливіші права і свободи людини і громадянина, їх гарантії та основні обов’язки передбачаються і закріплюються конституцією, у зв’язку із чим ці права і свободи називають конституційними.

Під конституційними правами й свободами слід розуміти найбільш важливі права й свободи людини й громадянина, що розкривають природний стан свободи й одержують вищий юридичний захист.

Система конституційних прав і свобод в Конституції України закріплена з максимальним урахуванням міжнародно-правових актів, досягнень світової і національної наукової думки і практики конституційного будівництва, а також ментальності українського народу, рівня розвитку нашого суспільства і держави.

Для конституційно-правового регулювання основних прав і свобод людини і громадянина в Україні характерними є такі тенденції: 1) розширення каталога прав і свобод, закріплених на рівні Основного Закону; 2) новелізація традиційних конституційних прав, свобод і обов’язків; 3) викладення прав і свобод в послідовності їх історичного зародження і розвитку; 4) орієнтація конституційно-правової регламентації правового статусу особи на міжнародні стандарти прав людини; 5) посилення гарантій основних громадянських і політичних прав і свобод і певне звуження гарантованості економічних, соціальних і культурних (духовних) прав; 6) звуження кола конституційних обов’язків; 7) посилення в цілому юридичних гарантій прав і свобод.

Роль особи в суспільстві і державі завжди залежить від характеру суспільних відносин. Особа – не абстрактна категорія, вона формується в певному суспільстві, перебуває в певному зв’язку з ним і державою. Щоб встановити, яке місце посідає особа в суспільстві, необхідно, зокрема, з’ясувати, яке місце посідає вона у виробництві, розподілі благ суспільства, в управлінні суспільними та державними справами.

Права і свободи визначають межі можливої поведінки людини і громадянина, можливість користуватися певними суспільними, природними та іншими благами для задоволення власних інтересів та потреб. Саме тому вони є основою правового становища особи.

Структурно розділ про права, свободи й обов’язки людини і громадянина розміщено одразу після розділу І Конституції «Загальні засади».

Безумовно, розділ містить багато статей, яких не було у попередніх конституціях. Ці статті не є новими, створеними розробниками Конституції України. Всі вони запозичені з наступних авторитетних джерел: 

· Французької Декларації прав людини і громадянина від 26 серпня 1789 року;

· Загальної декларації прав людини ООН від 10 грудня 1948 року; 

· Декларації прав і свобод людини, яку було прийнято з’їздом народних депутатів СРСР 5 вересня 1991 року (ст. 5 «дозволеності робити все, що не заборонено законом»).

Вищевказане стосується й тієї правової норми, яка закріплює положення про те, що люди народжуються і залишаються вільними та рівними у правах (ст. 1 французької Декларації, ст. 1 Декларації ООН, ст. 1 Союзної Декларації, ст. 21 Конституції України). А також принципів примату природних і невід’ємних прав людини (ст. 2 французької Декларації та ст. 22 Конституції України), дозволеності робити все, що не заборонено законом (ст. 5 Декларації ООН та ст. 19 і 33 Конституції України), недоторканності особи (ст. 7 Декларації ООН та ст. 29 Конституції України), презумпції невинуватості (ст. 9 Декларації ООН та ст. 62 Конституції України), свободи вираження думки й слова.

Стаття 1 Загальної декларації прав людини, прийнятої ООН від 10 грудня 1948 року проголошує, що «Всі люди народжуються рівними і вільними в своїй гідності та правах».

Відповідно до ст. 3 Конституції України, людина, її життя і здоров'я, честь і гідність, недоторканність і безпека визнаються в Україні найвищою соціальною цінністю.

Статтею 55 Конституції України передбачено, що права і свободи людини і громадянина захищаються судом.

Правовий статус органів правосуддя закріплено наразі в Розділі VIII Конституції (Правосуддя), та в Рішеннях Конституційного Суду України, які містять тлумачення положень окремих статей Конституції.

Конституція України піднесла права і свободи людини і громадянина на якісно вищий рівень. Всі права людини однаково необхідні для розвитку особистості, а тому будь-які спроби їхнього ранжування є неприпустимим. Таким чином, однією із головних рис Конституції України є відмова від характерного для соціалістичної теорії принципу пріоритету державних інтересів над інтересами особистості. Такий підхід повністю відповідає сучасній міжнародній практиці.

Відповідно до ст. 21 Конституції України, усі люди є вільні і рівні у своїй гідності та правах. Права і свободи людини є невідчужуваними та непорушними. Конституційні права і свободи гарантуються і не можуть бути скасовані. При прийнятті нових законів або внесенні змін до чинних законів не допускається звуження змісту та обсягу існуючих прав і свобод.

Стаття 24 Конституції України гарантує, що громадяни мають рівні конституційні права і свободи та є рівними перед законом.

У Конституції України зазначені усі права і свободи людини і громадянина, які необхідно поділити на групи, а саме: громадянські (особисті), політичні, економічні, соціальні, культурні, духовні та правозахисні.

Громадянські (особисті) права і свободи людини і громадянина:

· право людини на життя (ст. 27 КУ);
· право на повагу до його гідності (ст. 28 КУ);
· право на свободу і особисту недоторканість (ст. 29 КУ); 
· право на недоторканність життя, таємницю листування, телефонних розмов, телеграфної та іншої кореспонденції (ст. ст. 30-31 КУ).
Особисті права громадян України - це встановлені й гарантовані Конституцією і законами України права громадян, які характеризують правове становище особи в суспільстві і безпосередньо пов'язані з особою людини, задоволенням її особистих інтересів.

Громадянські (особисті) права і свободи людини та громадянина становлять основу правового статусу, їх закріплено в найбільшій кількості статей Конституції України.

Політичні права людини і громадянина: 

· право на інформацію (ст. 34 КУ);
· право на свободу об’єднання у політичні партії та громадські організації (ст. 36 КУ);
· право брати участь в управлінні державними справами, всеукраїнському та місцевих референдумах, вільно обирати та бути обраним (ст. 38 КУ); 
· право збиратися мирно, без зброї і проводити мітинги, походи і демонстрації (ст. 39 КУ); 
· право направляти індивідуальні чи колективні письмові звернення, або особисто звертатися до органів державної влади, органів місцевого самоврядування (ст. 40 КУ).
Економічні права і свободи людини і громадянина: 

· право володіти, користуватися і розпоряджатися своєю власністю, результатами творчої діяльності (ст. 41 КУ);
· право на підприємницьку діяльність, яка не заборонена законом (ст. 42 КУ);
· право на користування природними і іншими об’єктами суспільної власності (ст. 13, 14 КУ).
Соціальні права і свободи людини і громадянина: 

· право на працю, страйк, соціальний захист, право на відпочинок (ст. ст. 43, 44, 45 КУ);

· право на житло (ст. 47 КУ);

· право на достатній життєвий рівень (ст. 48 КУ);

· право на охорону здоров’я, медичну допомогу і медичне страхування (ст. 49 КУ).

Культурні та духовні права і свободи людини і громадянина: 

· право на освіту (ст. 53 КУ); 

· право на результати своєї творчої діяльності (ст. 54 КУ).

Правозахисні права і свободи людини і громадянина: 

· право на захист в суді (ст. 55 КУ); 

· право на відшкодування заподіяної шкоди (ст. 56 КУ);

· право знати свої права й обов’язки (ст. 57 КУ);

· право на правову допомогу (ст. 59 КУ).

Саме вони найбільшою мірою і складають механізм реалізації прав і свобод людини і громадянина, елементами якого є: по-перше, юридичне закріплення гарантій прав і свобод, по-друге, створення широкої системи охорони й захисту державою прав і свобод, яка забезпечувала б їхнє реальне використання та надійний захист від будь-яких посягань, по-третє, розвиток громадсько-політичної активності громадян, формування свідомого ставлення до використання прав і свобод, підвищення рівня правової культури, в четверте, активізація діяльності об’єднань громадян, які сприяють охороні й захистові прав і свобод та в п’яте, державний і громадський контроль за станом забезпечення прав, свобод і обов’язків.

Права і свободи людини і громадянина, які порушені фізичними або юридичними особами, мають бути захищені судом. 

Серед правоохоронних органів, суд посідає провідне місце. Саме він від імені України вирішує всі спори в державі, саме за ним останнє слово, навіть у суперечках між державними органами.

Відповідно до ст. 55 Конституції України, кожен має право звертатися за захистом своїх прав до Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини.

Можливість особистого звернення до суду залежить і від наявності у особи, що звертається, цивільної процесуальної правоздатності та дієздатності. Істотною гарантією захисту цього права є положення про те, що відмова від права на звернення до суду є недійсною (ч. 2 ст. 4 ЦПК України).

Відповідно до Постанови Пленуму Верховного Суду України «Про посилення судового захисту прав та свобод людини і громадянина» від 30.05.1997 року № 7, відповідно до ст. 3 Конституції України ( 254к/96-ВР ) людина, її життя і здоров’я, честь і гідність, недоторканність і безпека визнаються найвищою соціальною цінністю. Права й свободи людини і громадянина та їх гарантії визначають зміст і спрямованість діяльності держави. Суди як органи державної влади зобов’язані своєчасно й дієво  захищати ці права та свободи шляхом розгляду цивільних, кримінальних  справ і справ про адміністративні правопорушення.

     В цілому суди України забезпечують відновлення порушених прав і  свобод людини. Разом з тим у цій діяльності є недоліки та упущення. Не завжди виконуються судами вимоги закону про всебічне, повне й об’єктивне дослідження обставин справи, ще допускаються помилки в оцінці доказів і застосуванні норм закону. Інколи за наявності підстав для ухвалення  виправдувального вироку справи направляються на додаткове   розслідування. Не викорінено необгрунтоване засудження громадян і  безпідставне виправдання осіб, які вчинили злочини.

     Не завжди забезпечується право громадян на оскарження в суді рішень, дій чи бездіяльності органів державної влади, місцевого самоврядування, посадових і службових осіб. Трапляються випадки необгрунтованої відмови громадянам у задоволенні позовів про захист трудових, майнових, житлових та інших прав. 

На ефективність судової діяльності впливають істотні недоліки в   роботі органів дізнання і попереднього слідства, інших правоохоронних органів. Є випадки ігнорування слідчими закону, фальсифікації матеріалів попереднього слідства. Органи внутрішніх справ не завжди задовільно здійснюють розшук підсудних. Нерідко конвойні підрозділи несвоєчасно  доставляють підсудних у судове засідання, не виконують розпоряджень суду про привід підсудних, свідків і потерпілих, що призводить до грубого  порушення встановлених законом строків розгляду справ. Посадові особи органів дізнання, попереднього слідства, а також прокурори нерідко порушують вимоги закону щодо строків тримання обвинувачених під вартою і порядку їх продовження, приховують порушення цих строків.     

Порушення вимог процесуального закону в стадії досудового розслідування призводять до тяганини при його провадженні та судовому  розгляді  справ, обмежують законні права й інтереси потерпілих,  обвинувачених, інших осіб, роблять можливим ухилення окремих обвинувачених від слідства і суду.

     Суди не завжди гостро реагують на ці факти, а нерідко й самі допускають тяганину внаслідок поверхового вивчення кримінальних справ  при відданні обвинувачених до суду, упущень при досудовій підготовці цивільних справ, несвоєчасного повідомлення учасників процесу про час розгляду справ.

     Надійний захист прав та свобод людини і громадянина можливий за  умови дійсної незалежності суду. Проте продовжують мати місце намагання її обмежити. Набули поширення тиск на суди з метою перешкодити   всебічному, повному й об’єктивному розглядові конкретних справ або  домогтися незаконного судового рішення, прояви неповаги до суду у зв’язку  зі здійсненням правосуддя. Органи державної влади і посадові особи, які  відповідно до Конституції України зобов’язані забезпечити незалежність суду, не завжди адекватно реагують на такі факти. Суди та органи суддівського самоврядування не дають належної відсічі спробам втрутитися в розгляд справ.

Суди не вправі відмовити у судовому захисті прав та свобод людини і  громадянина, у прийнятті скарг на рішення, дії чи бездіяльність органів державної влади, місцевого самоврядування, посадових і службових осіб з підстав, не передбачених Конституцією чи  законом.  При цьому слід мати на увазі, що коло прав і свобод людини і громадянина, закріплених Конституцією, не є вичерпним.

Конституція України закріплює ті права і свободи, які життєво важливі і соціально необхідні для окремої людини і нормального функціонування суспільства, держави. Таким чином, конституційні права і свободи є ядром правового статусу особи, основою інших прав, які встановлюються іншими галузями права України.

Основні права і свободи закріплюються за кожною людиною і громадянином. Усі інші (так звані, неосновні) права і свободи пов’язані з різними статусами, яких набуває особа. Так, якщо галузеве законодавство, характеризуючи учасників правовідносин, звертається до них як до робітників, депутатів, покупців тощо, то конституційно-правова норма, присвячена правам і свободам, адресована кожній людині і громадянину або кожному громадянину України незалежно від того, чи реалізують вони ці права в конкретних правовідносинах.

Треба зазначити, що розгляд в лiтературi стосовно основних прав і свобод людини і громадянина супроводжується помітною термiнологiчною рiзноманiтнiстю. Для позначення суб’єктивних прав використовуються поняття «громадянські права», «конституційні права», «індивiдуальнi права», «основні права», «основні права i свободи».

Не зупиняючись на всiх вiдмiнностях, якi до того ж не завжди мають чiтке смислове навантаження, слід зазначити що, потребують роз’яснення саме питання пов’язані з розрізненням прав i свобод, а також прав людини i прав громадянина оскільки ці поняття набули поширення в національному законодавстві, у тому числі в Конституції України. Так, у роздiлi ІІ Конституції України «Права, свободи та обов’язки люди i громадянина» йдеться про права i свободи, про право на свободу або лише право свободи. Саме тому постає питання: якi ж ознаки вiдрiзняють права людини вiд її свобод. Необхідно підкреслити, що за своєю юридичною природою та системою гарантій права i свободи практично iдентичнi. Вони окреслюють соцiальнi можливості людини у рiзноманiтних сферах суспiльних вiдносин, що забезпечуються державою.

Ознаки основних прав людини:

1) можливості (свободи) людини діяти певним чином або утримуватися від певних дій, спрямовані на задоволення потреб, без яких вона не в змозі нормально існувати і розвиватися;

2) можливості, що обумовлені біосоціальною сутністю людини, належать їй від народження і не потребують «дозволу» з боку кого б там не було, у тому числі держави. Вони не можуть бути «відібрані» за свавіллям влади держави, оскільки не «дані» нею. Це природні невідчужувані права.

3) можливості, які не обмежені територією держави (позатериторіальні) і не залежать від національної належності людини (наднаціональні), вони належать їй вже в силу того, що вона є людиною, а також, вони походять від природи людини і покликані формувати та підтримувати в людині почуття власної гідності, її індивідуальність.

4) можливості, що є залежними (у плані здійснення) від можливостей суспільства – рівня його економічного, політико-соціального, духовно-культурного розвитку. Зрозуміло, що рівень розвитку суспільства не залишається незмінним, так само, як і потреби самої людини.

5) можливості, що мають правовий характер, оскільки внесені до законодавчих актів, які створені в межах держави і на міжнародному рівні. Визнання, дотримання, охорона і захист державами (у результаті угод) основних прав людини, закріплених на міжнародному рівні, є свідченням про те, що вони стали не лише об’єктом міжнародного регулювання, але й міжнародними стандартами.

Права громадянина охоплюють сферу відносин індивіда з державою (сферу публічних інтересів), в якій він розраховує не лише на захист своїх прав від незаконного втручання, а й на активне сприяння держави їх реалізації. У розділі ІІ Конституції України права і свободи індивіда викладено з урахуванням визначеного принципу. Це дістає вияв у формулюваннях статей. У вказаному розділі йдеться про права людини, та застосовуються наступні формулювання: «кожний має право», «кожному гарантується». Це свідчить про визнання прав і свобод за будь-якою людиною, що знаходиться на території України, незалежно від того, чи є вона її громадянином, іноземцем або собою без громадянства.

Конституція визначає і права, що належать лише її громадянам. Це здебільшого політичні права: права на свободу об’єднання у політичні партії та громадські організації, виборчі права. Водночас у Конституції України визначено обов’язки, які покладаються на всіх осіб, які перебувають на території України, та обов’язки, які мають виконувати лише громадяни нашої держави. У зв’язку з цим доцільно звернути увагу на формулювання, які містяться у міжнародному пакті про громадянські та політичні права прийнятого 16 грудня 1966 року Генеральною Асамблеєю ООН, ратифікованого Указом Президії Верховної Ради Української РСР N 2148-VIII від 19.10.1973 року, а саме: 

· «кожна людина має право на свободу і особисту недоторканість» (ст. 9);

· «ніхто не може бути позбавлений свободи на тій підставі, що він не в змозі виконати якесь договірне зобов'язання» (ст. 11); 

· «всі особи є рівними перед судами і трибуналами» (ст. 14). 

Ці та інші особисті права сформульовані стосовно до людини, яка може бути, а може й не бути громадянином тієї чи іншої держави. Однак у ст. 25 цього акта, що закріплює політичні права (право на участь у веденні державних справ, право голосувати в бути обраним, допускатися у своїй країні на загальних умовах рівності до державної служби), застосовано термін «кожний громадянин». Звідси чітко випливає, що наслідком розрізнення термінів і понять «людина» і «громадянин» є розмежування сфери приватних і публічних інтересів, а отже, й правового статусу індивіда.

Серед найважливіших загальних документів, з якими повністю узгоджуються положення Конституції України: Загальна декларація прав людини (1948 року), Міжнародний договір про громадянські та політичні права (1966 року). Міжнародний договір про економічні, соціальні та культурні права (1966 року). Європейська конвенція про захист прав і фундаментальних свобод людини з Протоколами (1950 року), Європейський соціальний статут (1961 року). Підсумковий акт Наради з питань безпеки та співробітництва в Європі (1975 року), Підсумковий документ Віденської зустрічі представників держав-учасниць Наради з питань безпеки та співробітництва в Європі (1989 року). Документ Копенгагенської наради-конференції з людського виміру НБСЄ (1990 року) та інші документи.

Юридичною наукою підтверджено, що механізм реалізації прав, свобод і обов’язків передусім складається з гарантій забезпечення прав, свобод і обов’язків людини і громадянина. Вказані гарантії – це відповідні умови й засоби, що сприяють реалізації кожною людиною і громадянином прав, свобод і обов’язків, закріплених Конституцією України. Вони диференціюються на особисті, політичні, економічні, ідеологічні та юридичні.

Право на захист – це матеріальне суб’єктивне право правоохоронного характеру, що виникло в момент порушення регулятивного суб’єктивного права на стороні потерпілого.

В Україні, згідно з Конституцією України, судовий захист прав і свобод покладено на систему судів загальної юрисдикції та спеціалізовані суди (ст. 125 Конституції України), а також на Конституційний Суд України (ст. 42 Закону «Про Конституційний Суд України» від 16 жовтня 1996 року, в якому зазначається те, що повинне містити конституційне звернення).

Конституція України досить чітко визначає систему органів та осіб, які мають захищати права й свободи людини і громадянина. Насамперед, це: Президент України, як гарант прав і свобод людини й громадянина (ст. 102 Конституції України), Верховна Рада України, яка виключно законами визначає права і свободи людини і громадянина, гарантії цих прав та свобод (ч. 1 ст. 22 Конституції України), Кабінет Міністрів України, який повинен вживати заходи щодо забезпечення прав і свобод людини й громадянина (ч. 2 ст. 116 Конституції України), місцеві державні адміністрації на відповідній території, які повинні забезпечувати додержання прав і свобод громадян (ч. 2 ст. 199 Конституції України), підсистема судів загальної юрисдикції та спеціалізованих судів (ст. 125 Конституції України), Конституційний Суд України (ст. 147 Конституції України і ст. 42 Закону «Про Конституційний Суд України»), Уповноважений Верховної Ради України з прав людини (ч. 17 ст. 85 Конституції України), прокуратура, адвокатура, інші правоохоронні органи України.

Захист прав людини здійснюється різними галузями права. Так, наприклад, Кримінальний кодекс України передбачає конкретні міри покарання за небезпечні злочини, зокрема, за вбивство, тілесні пошкодження, хуліганство та інше, Кодекс законів про працю України містить норми про охорону праці і техніку безпеки, Цивільний кодекс України регулює питання, пов’язані з відшкодуванням збитків, заподіяних особі.

Найбільш ефективним інститутом судового захисту прав людини у сучасній демократичній державі і суспільстві є конституційне правосуддя.

Законом України «Про Конституційний Суд України» передбачено, що особливості провадження у справах, що стосуються захисту прав та свобод людини і громадянина в Україні.

Підставами для порушення питання про відкриття провадження у справі щодо відповідності норм чинного законодавства принципам і нормам Конституції України стосовно прав та свобод людини і громадянина є:

1) наявність спірних питань щодо конституційності прийнятих і оприлюднених у встановленому порядку законів, інших правових актів;

2) виникнення спірних питань щодо конституційності правових актів, виявлених у процесі загального судочинства;

3) виникнення спірних питань щодо конституційності правових актів, виявлених органами виконавчої влади в процесі їх застосування та Уповноваженим Верховної Ради України з прав людини у процесі його діяльності.

У разі виникнення у процесі загального судочинства спору щодо конституційності норми закону, яка застосовується судом, провадження у справі зупиняється.

За таких умов відкривається конституційне провадження у справі, і справа розглядається Конституційним Судом України невідкладно.

Судовий захист прав та свобод людини і громадянина може здійснюватися також через офіційне тлумачення Конституції України та законів України.

Підставою для конституційного звернення щодо офіційного тлумачення Конституції України та законів України є наявність неоднозначного застосування положень Конституції України або законів України судами України, іншими органами державної влади, якщо суб’єкт права на конституційне звернення вважає, що це може призвести або призвело до порушення його конституційних прав і свобод.

У резолютивній частині висновку Конституційного Суду України офіційно тлумачаться положення Конституції України та законів України, щодо яких було подане конституційне подання чи конституційне звернення.

У разі якщо при тлумаченні Закону України (його окремих положень) було встановлено наявність ознак його невідповідності Конституції України, Конституційний Суд України у цьому ж провадженні вирішує питання щодо неконституційності цього Закону.

У ході здійснення своїх повноважень Конституційний Суд зосереджується насамперед на тих положеннях, які безпосередньо чи опосередковано пов'язані із забезпеченням прав і свобод людини і громадянина або можуть їх обмежувати. Зокрема, за допомогою конституційного судочинства забезпечуються реалізація та захист основних прав і свобод людини і громадянина.

Функція конституційного контролю у сфері забезпечення прав і свобод людини, недопущення їх скасування чи звуження їх змісту, запобігання неконституційному їх обмеженню є надзвичайно важливим напрямом діяльності Конституційного Суду передумовою стабільності конституційного ладу.

При аналізі правової основи діяльності судових органів України галузі захисту прав людини вбачається необхідним тлумачення ст. 129 Конституції України у контексті того, що судді при здійсненні правосуддя повинні підкорятися не лише закону, але й рішенням Європейського суду з прав людини на рівні закону.

При висвітленні практики діяльності судових органів України підкреслюється обов’язок останніх у своїй діяльності враховувати судову практику Європейського суду з прав людини, у зв’язку з чим на державному рівні пропонується визначити офіційні джерела для оприлюднення рішень Європейського суду з прав людини.

Серед механізмів захисту прав та свобод людини і громадянина в Україні від свавілля державних органів та посадових осіб при здійсненні ними владних повноважень особливе місце посідає інститут омбудсмана, який було вперше запроваджено у 1809 року у Швеції. На початку 50-х роках XX століття, цей інститут існував лише у двох країнах – Швеції та Фінляндії. На сьогоднішній день вказаний інститут є у понад 40 країнах світу. Практично у кожній державі ця посада має свою назву: Адвокат народу – у Румунії, Парламентський комісар у справах адміністрації – у Великій Британії, Посередник (Медіатор) – у Франції, Захисник народу – в Іспанії.

Згідно зі ст. 101 Конституції України, парламентський контроль за додержанням конституційних прав і свобод людини і громадянина в Україні здійснює Уповноважений Верховної Ради України з прав людини. Порядок його діяльності визначається Законом України «Про Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини».

Відповідно до ч. ч. 4, 5 ст. 55 Конституції України, кожен має право після використання всіх національних засобів юридичного захисту звертатися за захистом своїх прав і свобод до відповідних міжнародних судових установ чи до відповідних органів міжнародних організацій, членом або учасником яких є Україна. Кожен має право будь-якими не забороненими законом засобами захищати свої права і свободи від порушень і протиправних посягань.

Розрізняють універсальний та регіональний міжнародний захист прав людини. 

Універсальний захист здійснюється в межах ООН, спеціалізованою установою ООН, на яку покладався захист прав та основних свобод людини, донедавна була Комісія з прав людини при ООН. Нині її замінено Новою Радою, на яку покладається обов’язок здійснювати моніторинг ситуації щодо прав людини та допомагати окремим державам щодо вдосконалення законодавству цій галузі. 

Регіональний міжнародний захист прав людини – у межах міжамериканської, європейської та африканської систем. Європейська система вважається найбільш досконалою, вона ґрунтується на положеннях Європейської конвенції про захист прав людини і основоположних свобод.

Обмеження прав і свобод людини і громадянина зумовлені перш за все необхідністю поважати права та свободи інших людей, а також, необхідністю нормального функціонування суспільства і держави. Але будь-які обмеження допустимі лише в передбачених конституцією випадках. Так, ч. 1 ст. 64 Конституції України встановлює, що конституційні права і свободи людини і громадянина не можуть бути обмежені, крім випадків, передбачених Конституцією України.

Наприклад, відповідно до ст. 23 Конституції України, кожна людина має право на вільний розвиток своєї особистості, якщо при цьому не порушуються права і свободи інших людей, та має обов’язки перед суспільством, в якому забезпечується вільний і всебічний розвиток її особистості.

У конституціях досить часто передбачається можливість тимчасового обмеження прав і свобод в умовах воєнного або надзвичайного стану. 

Так, наприклад, відповідно до ч. 2 ст. 64 Конституції України, в умовах воєнного або надзвичайного стану можуть встановлюватися окремі обмеження прав і свобод із зазначенням строку дії цих обмежень. Не можуть бути обмежені права і свободи, передбачені статтями 24, 25, 27, 28, 29, 40, 47, 51, 52, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63 цієї Конституції.

Відповідно до ст. 1 Закону України «Про правовий режим надзвичайного стану»,  надзвичайний стан – це особливий правовий режим, який може тимчасово вводитися в Україні чи в окремих її місцевостях при виникненні надзвичайних ситуацій техногенного або природного характеру не нижче загальнодержавного рівня, що призвели чи можуть призвести до людських і матеріальних втрат, створюють загрозу життю і здоров’ю громадян, або при спробі захоплення державної влади чи зміни конституційного ладу України шляхом насильства.

Перелік конституційних прав та свобод людини і громадянина, які тимчасово обмежуються у зв’язку із введенням надзвичайного стану, встановлюється в Указі Президента України про введення надзвичайного стану та повинен бути вичерпним (п. 4 ч. 1 ст. 6 Закону України «Про правовий режим надзвичайного стану»).

Видатний юрист А.Ф. Коні був глибоко правий, коли писав: «Там, де йдеться про ставлення цілого суспільства до своїх співчленів, про обмеження їх особистої волі в ім’я загального блага і про захист прав окремих громадян, – ця справедливість повинна відбиватися у законодавстві, яке тим вище, чим глибше воно вдивляється в життєву правду людських потреб та можливостей, – і в правосудді, що вершиться судом, який тим вище, чим більше в ньому живого, а не формального ставлення до особи людини».

У цьому твердженні немає перебільшення, бо існує глибокий зв’язок між послідовним і демократичним розвитком політичних інститутів будь-якого суспільства та становленням ідеї правосуддя.

Таким чином, сутність правосуддя насамперед полягає в тому, що воно має втілювати винятковість судової влади у державі. Звідси зрозуміло, чому зміни в політичній, економічній, соціальній сферах суспільства нерозривно пов’язані з побудовою правової держави, правовою реформою й впровадженням винятковості судової влади.

Терміни «права», «свободи» і «обов'язки» вживаються досить часто в національному праві різних країн світу, в тому числі й в українському праві. Їм приділяється значна увага як в Конституції України, так і в законодавчих актах майже всіх галузей законодавства: конституційного, адміністративного, фінансового, цивільного, трудового, сімейного, кримінального.

Одні автори стверджують, що основні права людини – це певні можливості людини, які необхідні для її існування та розвитку в конкретно-історичних умовах і які об’єктивно визначаються досягнутим рівнем розвитку людства (економічним, духовним, соціальним) і мають бути рівними для всіх людей. При цьому права як певні можливості ототожнюються з поняттям «свободи», хоч вживання останнього терміну визнається недоцільним.

Інші вважають, що такі норми встановлені Законом та гарантовані державою і надають громадянину певні юридичні можливості для набуття матеріальних, соціальних та духовних благ. Такими благами можуть бути праця, освіта, відпочинок, матеріальне забезпечення у старості, при інвалідності.

Треті не розрізняють окремо поняття «права людини» та «права громадянина» і визначають лише останнє, розуміючи під правами громадянина забезпечені законом та владою можливості користуватися свободою вибору та дії, участі у створенні сприятливих умов життя, привласнення соціальних благ та цінностей. 

Право на судовий захист С.Д. Мігоряну визначає як «право кожного на справедливий відкритий розгляд і вирішення упродовж розумного строку незалежним і неупередженим судом, утвореним відповідно до закону, конкретної судової справи правовими засобами, наданими суду для здійснення судочинства з метою захисту гарантованих Конституцією та законами України прав і свобод людини і громадянина, прав і законних інтересів юридичних осіб, інтересів суспільства і держави».

У разі порушення прав, свобод і законних інтересів кожна людина має право на захист з боку держави. З цією метою держава створила систему юридичних засобів: судові, парламентські, адміністративні, контрольно-наглядові, адвокатські, Уповноважений Верховної Ради з прав людини.

Проблема судового захисту прав і свобод людини і громадянина є однією з найактуальніших у правовій науці й практиці.

Так у процесі розвитку конституціоналізму і подальшої демократизації держави важливе місце займає інститут безпосередньої участі народу в управлінні державою у формі виборів і референдуму. Недосконалість нашої виборчої системи, незадоволення результатами виборів викликає численні звернення громадян до судових інстанцій за захистом своїх порушених виборчих прав.

Право на судовий захист виборчих прав громадян базується, у першу чергу, на ст. 55 Конституції України, та ст. 6 Конвенції про захист прав і основних свобод людини 1950 року.

Як зазначає М.С. Матейкович, універсальною формою захисту виборчих прав громадян є їх судовий захист – самодостатній юридичний механізм забезпечення реалізації виборчих прав громадян, який здійснюється компетентними органами судової влади за ініціативою уповноважених законом суб’єктів шляхом конституційного або особливою формою цивільного судочинства з метою запобігання порушенню виборчих прав, усунення перешкод до їх реалізації або поновлення порушеного права.

Специфіка судового захисту виборчих прав, на думку автора, полягає в такому:

· органи юстиції забезпечують реальну участь громадян в управлінні державними справами й у вирішенні питань місцевого значення;

· суди захищають демократичні принципи, на основі яких громадяни реалізують свої виборчі права;

· органи судової влади перешкоджають поширенню протизаконних виборчих технологій;

· діяльність судової гілки влади сприяє прищепленню суб’єктам виборчого процесу поваги до захисту, «дисциплінує» кандидатів, примушує їх більш відповідально ставитися до прав виборців та інших претендентів на депутатські мандати та виборчі посади;

· судові органи наділені найдійовішими повноваженнями у сфері захисту виборчих прав громадян, поєднаними з безумовною обов’язковістю виконання судових рішень, що набрали чинності.

Зміст конституційних обов’язків складають загальні вимоги суспільства та держави до людини і громадянина у сфері соціальної дійсності. З цього приводу висловлюються різні точки зору. 

Так, наприклад, Л.Д. Воєводін визначав конституційний обов’язок як закріплену в конституції потребу (необхідність), що приписує кожному громадянину певний вид та міру поведінки і відповідальність за неналежну реалізацію цього положення.

Н.І. Матузов розглядав поняття «обов'язки» в межах соціальної відповідальності особи перед суспільством.

Н.В. Вітрук поняття та зміст конституційних обов’язків пов’язував з їх соціально-правовою природою, у взаємодії моральних і правових факторів.

В.А. Масленніков розглядає конституційні обов’язки як мінімум вимог суспільства до особи, елементарні домагання потрібної (бажаної) поведінки, виконання яких абсолютно необхідне для нормального функціонування суспільства.

Найчастіше у юридичній літературі права громадянина визначаються як міра та вид можливої поведінки, встановлені й захищені державою. Як і права людини, свободи – це соціальне благо суспільства, головний показник демократизму суспільства і держави, зокрема правової держави і громадянського суспільства.

Паризька хартія для нової Європи (1990 року) має спеціальний розділ, присвячений правам людини, демократії та верховенству закону. Глави держав і урядів держав-учасниць наради з питань безпеки і співробітництва в Європі визнали, що права людини й основні свободи належать кожній людині від народження, вони невід’ємні і гарантуються законом. Їх додержання і повне здійснення – основа свободи, справедливості і миру, а демократія є найкращою гарантією свободи виявлення своїх поглядів, терпимості щодо всіх груп у суспільстві та рівності можливостей для кожної людини.

У наш час міжнародне визнання й забезпечення основних прав людини стає все інтенсивнішим. Майже на всіх континентах Землі прийнято регіональні міжнародні акти щодо прав людини. Це, наприклад, прийняті Організацією Американських держав Американська декларація прав і обов’язків людини, Організацією Африканської Єдності – Африканська хартія прав людини і народів.

Конституція України піднесла права і свободи людини і громадянина на якісно вищий рівень. Всі права людини однаково необхідні для розвитку особистості, а тому будь-які спроби їхнього ранжування є неприпустимим. Таким чином, однією з головних рис Конституції України є відмова від характерного для соціалістичної теорії принципу пріоритету державних інтересів над інтересами особистості. Такий підхід повністю відповідає сучасній міжнародній практиці.

Також, положення Конституції України про права і свободи людини та громадянина повністю узгоджуються з відповідними положеннями ратифікованих Україною міжнародних правових актів – Загальної Декларації прав людини (1948 року), Міжнародного пакту про економічні, соціальні та культурні права (1966 року), Міжнародного пакту про громадянські та політичні права (1966 року), Факультативного протоколу до Міжнародного пакту про громадянські та політичні права (1966 року), Європейської конвенції з прав людини (1950 року) та інших договорів з прав людини Ради Європи.

Свідомість поведінки людини багато в чому залежить від суспільного життя, середовища, в якому вона перебуває, допустимою є свобода вибору варіанту поведінки. Але, Конституція України надає людині свободу таким чином, аби ця свобода не могла бути використана проти інтересів суспільства, держави та інших громадян.

Гарантування прав і свобод людини – це свого роду зовнішній механізм обмеження влади, яка завжди намагається до саморозширення й посилення своєї присутності в усіх сферах людського життя.

Гарантії конституційних прав і свобод людини закріплені Конституцією України, до них належать права на судовий захист, відшкодування матеріальної та моральної шкоди, знання кожним своїх прав і обов’язків, правову допомогу, а також неприпустимість обмеження конституційних прав і свобод людини і громадянина.

Закон України «Про судоустрій і статус суддів» передбачає гаранта незалежності суддів. Існують такі види гарантій: 1) процесуальні; 2) правові; 3) організаційні; 4) матеріальні.

1) Процесуальні гарантії:

·  передбачена законом процедура здійснення правосуддя;

· таємниця прийняття судового рішення та заборона її розголошення.

Ці гарантії закріплені у процесуальному законодавстві (КПК України та ЦПК України).

2) Правові гарантії:

- заборона під загрозою відповідальності втручання у здійснення            правосуддя;

- відповідальність за неповагу до судді чи суду;

- недоторканність суддів.

3) Організаційні гарантії:

· встановлений законом порядок формування суддівського корпусу, зупинення повноважень суддів та звільнення їх з посади. Нині існує поєднання виборності суддів і народних засідателів та призначення суддів. Так, народні засідателі обираються (ст. 58 Закону «Про судоустрій і статус суддів»), як і судді всіх загальних судів, за винятком суддів, що вперше призначаються на посаду Президентом України;

· право судді, на відставку;

· існування системи органів суддівського самоврядування. Відповідно до п. 2 ст. 113 Закону «Про судоустрій і статус суддів», суддівське самоврядування є однією з гарантій забезпечення самостійності судів і незалежності судців. 

Діяльність органів суддівського самоврядування сприяє створенню належних організаційних та інших умов для забезпечення нормальної діяльності судів і судців, утверджує незалежність суду, забезпечує захист судців від втручання в їх діяльність, а також підвищує рівень роботи з кадрами у системі судів.

4) Матеріальні гарантії:

· створення необхідних організаційно-технічних та інформаційних умов для діяльності судів;

· матеріальне і соціальне забезпечення суддів, відповідно до їх статусу.

Відповідно до частини 2 ст. 29 Загальної декларації прав людини, «при здійсненні своїх прав і свобод кожна людина повинна зазнавати тільки таких обмежень, які встановлені законом виключно з метою забезпечення належного визнання і поваги прав і свобод інших та забезпечення справедливих вимог моралі, громадського порядку і загального добробуту в демократичному суспільстві».

Конституція України, виходячи з міжнародно-правових документів, встановила обмеження щодо реалізації деяких прав і свобод людини і громадянина. Так, право вільно збирати, зберігати, використовувати і поширювати інформацію обмежується законом в інтересах національної безпеки, територіальної цілісності або громадського порядку з метою запобігання заворушенням чи злочинам, для охорони здоров’я населення, для захисту репутації або прав інших людей, для запобігання розголошенню інформації, яка одержана конфіденційно, або для підтримки авторитету і неупередженості правосуддя (ст. 34 Конституції України). Здійснення права на свободу світогляду і віросповідання може бути обмежено законом лише в інтересах охорони громадського порядку, здоров’я і моральності населення, захисту прав і свобод інших людей (ст. 35 Конституції України). На таких самих підставах може бути обмежено право громадян на свободу об’єднання в політичні партії та громадські організації (ст. 36 Конституції України). Конституційно встановлюються обмеження щодо права на проведення зборів, мітингів, походів і демонстрацій (ст. 39 Конституції України).

Стаття 64 Конституції України встановлює, що конституційні права і свободи людини і громадянина не можуть бути обмежені, крім випадків, передбачених Конституцією. В умовах воєнного або надзвичайного стану можуть встановлюватися окремі обмеження прав і свобод із зазначенням строку дії цих обмежень.
Відповідно до ст. 1 Закону України «Про правовий режим надзвичайного стану» надзвичайний стан – це особливий правовий режим, який може тимчасово вводитися в Україні чи в окремих її місцевостях при виникненні надзвичайних ситуацій техногенного або природного характеру не нижче загальнодержавного рівня, що призвели чи можуть призвести до людських і матеріальних втрат, створюють загрозу життю і здоров’ю громадян, або при спробі захоплення державної влади чи зміни конституційного ладу України шляхом насильства і передбачає надання відповідним органам державної влади, військовому командуванню та органам місцевого самоврядування відповідно до цього Закону повноважень, необхідних для відвернення загрози та забезпечення безпеки і здоров’я громадян, нормального функціонування національної економіки, органів державної влади та органів місцевого самоврядування, захисту конституційного ладу, а також допускає тимчасове, обумовлене загрозою, обмеження у здійсненні конституційних прав і свобод людини і громадянина та прав і законних інтересів юридичних осіб із зазначенням строку дії цих обмежень.

Відповідно до ст. 1 Закону України «Про правовий режим воєнного стану», воєнний стан – це особливий правовий режим, що вводиться в Україні або в окремих її місцевостях у разі збройної агресії чи загрози нападу, небезпеки державній незалежності України, її територіальній цілісності та передбачає надання відповідним органам державної влади, військовому командуванню, військовим адміністраціям та органам місцевого самоврядування повноважень, необхідних для відвернення загрози, відсічі збройної агресії та забезпечення національної безпеки, усунення загрози небезпеки державній незалежності України, її територіальній цілісності, а також тимчасове, зумовлене загрозою, обмеження конституційних прав і свобод людини і громадянина та прав і законних інтересів юридичних осіб із зазначенням строку дії цих обмежень.

Також, необхідно зазначити права людини і громадянина, які не можуть бути обмежені, а саме: право на рівність громадян перед законом, громадянство і його зміну, життя, повагу до гідності людини, свободу та недоторканність, звернення до органів державної влади, житло, шлюб, рівність дітей у їх правах, захист прав і свобод, відшкодування за рахунок держави матеріальної і моральної шкоди, знання своїх прав і обов’язків, незворотність дії законів та інших нормативних актів, правову допомогу, необов’язковість виконання явно злочинних розпоряджень чи наказів, неможливість подвійного притягнення до юридичної відповідальності, те, щоб вважатися невинуватим у вчиненні злочину, доки вину не буде доведено в законному порядку, відмову давати свідчення щодо себе, членів сім’ї та близьких родичів.

Апробація результатів дослідження. Обрана тема була обговорена затверджена між автором та керівником наукової роботи. Положення даної кваліфікаційної роботи були враховані автором в ході підготовки наукових статей для опублікування в українські наукові видання. Обрані теми для наукових статей: «Судовий захист прав і свобод людини і громадянина», «Конституційні права і свободи людини і громадянина, та гарантії їх реалізації».

РОЗДІЛ 2 ПРАКТИЧНА ЧАСТИНА

2.1. Місце органів правосуддя в механізмі захисту основних прав, свобод та обов’язків людини і громадянина.

У першу чергу, у практичній частині своєї кваліфікаційної роботи, автор бажає представити 10 найважливіших прав людини у відсотковому вимірі, а саме:
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Загалом 46 % українців, коли порушувались їхні права, якісь вживали до того заходи, щоб відстояти їх, у той час як 54 % не робили взагалі нічого. А якщо подивитись на ту меншість, якій врешті вдалося відстояти свої права, то там трішки переважають люди з вищою освітою, з вищим рівнем матеріального достатку – тобто це, мабуть, ті дані, що не стали для нас сюрпризом.

Таблиця № 1

У свою чергу, необхідно зазначити про способи захисту, які українці вважають ефективними:
	Уявлення про ефективні способи захисту прав людини в Україні

	№
	Звернення до інстанції
	2016 рік
	2018 рік

	1.
	Звернення у засоби масової інформації
	27,8 %
	23,1 %

	2.
	Звернення до суду
	16,2 %
	21,1 %

	3.
	Звернення до Європейського суду з прав людини
	19,3 %
	18,6 %

	4.
	Звернення до поліції
	14,0 %
	18,1 %

	5.
	Звернення до прокуратури
	8,4 %
	15,1 %

	6.
	Звернення у родичів, пошук потрібних знайомств
	16,3 %
	15,0 %

	7.
	Звернення до міжнародних організацій
	12,7 %
	13,4 %

	8.
	Власними діями, включаючи використання зброї, якщо необхідно 
	7,4 %
	8,6 %

	9.
	Звернення до адвоката, до системи безоплатної правової допомоги
	–
	8,1 %

	10.
	Насправді взагалі немає способів захистити свої права
	18,5 %
	23,0 % 


З представленого відсоткового коефіцієнту вбачається, що суди з питань захисту прав людини має відсоток 16.3. Нажаль суди посідають п’яте місце серед дев’яти, способу захисту прав людини.

Крім того, автор вважає за необхідне детально розглянути про уявлення щодо ефективні способи захисту прав людини і громадянина, який також визначений у відсотках.
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Зі свого боку, автор зазначити аналіз порушень прав людини в окупованому Криму за липень 2020 року:
[image: image4.jpg]Hapymenne ocHOBHBIX cB00OI

HAPYIIIEHUE ITIPABA HA CITPABEA/IVIBBIVI CY A
50

30
20
10 +

O6mee koandecTso HapyrreHnmit (41) Hapymienne jauHoro mpasa B
OTHOIIIEHN N KPBIMCKIX TaTap (35)

B 1moae 2020 roaa saguciposas 41 cayualt HapymIeHIt Ipasa Ha CIIPABEAAMBBNT CyA, 35 I3 KOTOPBIX — B
OTHOIIEHIN IIPe ACTABHTe el KOPEHHOTO KPBIMCKOTATAPCKOIO HAPOAa.

Jannoe mpaso ©OBAO HApymeHO B OTHONEHINI QUIYPAHTOB KPACHOTBAPAGHCKOTO, BTOPOIO
CInMEPONIOABCKOTO I TPEThEro BaxTICapaiicKoro «aeaa Xiusd yT-Taxpup». IIpaso Ha CIpaBeAAWBLIL Cya
Takske GBIAO HAPYIICHO B OTHOMICHIIE 3aACPKAHHBIX I aPECTOBAHHBIX B 1I0Ae GHIYPAHTOB HOBOIO «aeaa Xifd
yr-Taxpup» — Ovimas 3usgimiosa, Ucvera Vopanmvosa, Aamva Cydpsimosa, Ceiipama Xaitperammosa,
‘Anexcanapa Cisikosa, Baginva Bextenntposa, 3exipsit MypaTosa, a Taike B OTHOmeHInT My ket 1968 roga
POXACHIST (IIMSI HEH3BECTHO), TIOA03PEBACMOTO B ySacTHIt B Opramsamt "CoaeTean Verosst’ it poccHitckoro
BoemmocayKamero UepHOMOPCKOTO $a0Ta (MMSI HENIBECTHO), 33ACPXAHHOIO IO ODBHMHEHMIO B SKOOBI
TOCyApCTBEHHOI H3MeHe.

Kpoe TOTO, IPABO Ha CIPaBeAANBLII CyA OBLAO HAPYIICHO B OTHOMICHIA OANT3aK A0 e bIX Msara Smima
u Taamms: Josronoaoit, imvava Auassepa Xaanaosa, KpeIMcKoTaTapekoit aktisicrii Ayrue 3yanesoi,
ocyxaerHOTO K 8 roaaM koaomumt Hapinvara MekveaiHoBa, GhBIIero moanTsakaioermoro daema Bexiposa,
apecropammoro  yxpanmckoro  poemmoro  Epremit  Jobpunckoro,  mpeaceaateas  Meamanca
KpBIMCKOTaTapeKoro Hapoaa Pegpata UyBapoBa 1t A1aepa KPEIMCKOTATapCKOro Hapoaa MycTader Axexniaesa.
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O6mee xoamdecTso 0dbIckoB (10)  OBBICKM B A0MaX KPBIMCKMX TaTap (7)

B moae 2020 roaa B okkymposarHoM KpsiMy pocaiiciie auaosiu nposean 10 0BbicKos, 7 13

KOTOPBIX — B 40MaXx KPBIMCKIX TaTap:

- 7 Woas POCCHIICKMe CHAOBWKN TPOBEAV MaccoBble OOBICKM B AOMaX KPBIMCKMX TaTap B
Baxwicapaiickom, Kpacsorsapaeiickom i CHMepOnoabckoM paffoHaX OKKYIIIPOBAHHOTO
Kpoiva - y Dwmas 3usgumosa, Vicwera Vopammvosa, Juassepa Memerosa, Aamva
Cy¢pamosa, Cefipana Xafiperansosa, Azexcamapa Cisuxosa, Bagmva Bextemposa u
3exupsu Myparosa.

- 17 Woas POCCNICKME CHAOBMKI TPOBeAM OOBICK B ABYX MOMEIIEHMAX KPbIMUAHIHA B
Cinventse, TOA03PEBACMOTO B yIACTIIL B 3alPEIIeHHON B POCCHII peANTHOIHON OpTaHM3aIyI
"CaugeTean Verosst". VIMs ¥t paMMATIT My KOHMHBI He YKa3bBACTCH.
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O61ee KoavdecTso HapyteHn (9) Hapymenne janHoro npasa B
OTHOIIIEHN Y KPBIMCKIX TaTap (6)

B mioae 2020 roaa B OKKyIpoBaHHOM KpbiMy 3apMKCHPOBAHO 9 CAy4aes AOPOCOB, 6 113 KOTOPHIX —

B OTHOINEHNII [IPeACTABUTe A€l KOPEHHOTO HapoAd. TaKiM AeTICTBILIM IO ABEPTATICH:

- 3apepKaHHBIe NOCAE MACCOBHIX OOBICKOB Db 3wiameos, Vcver Vopammvos, Aamv
Cydparos, Cefipan Xaitperamsos, AaexcaHap Cysikos, Bagiv BeKTeMupoB i 3exupbt
MypaToB Mo MOAO3PEeHIIO B NPHUACTHOCTH K 3ampemieHovt 8 PO oprammsamms «Xisd yT-
Taxpup».

- 3apepXaHHBIL OCAe OOBICKOB B Civense MyxXWiHa 1968 T04a POKACHIS, I0A03PEBACMBIL B
ydacTyn B santpermerHoit B P peanriosHoit oprasvsarym " Ceugetean Verosst'.

- 3aAepIKAHHBIT POCCIIICKILIT BOCHHOCAY KT e PHOMOPCKOTO $A0TA IO OGBIHEHINO B SKOOH!
TOCYAQPCTBEHHOI M3MeHe.
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HAPYIIEHVE [TIPABA HA HAVBBICIIINN AOCTVIKVIMBIVI
VPOBEHDb ®MBNUYECKOI'O M IICUXNYECKOI'O 340POBbSI

O61mee koamdecTso HapyrreHnit (15) Hapymenne ganHoro npasa B
OTHOIIEHNY KPBIMCKMX TaTap (13)

B 1mose 2020 roaa 3adUKCHPOBAHO MO MeHbIIeit Mepe 15 cay¥aes HapyIIeHHs IpaBa Ha HaMBBICHIHIL
AOCTIDKIMBIIT yPOBeHb (I3IMECKOTO I MCHXIMECKOTO 340POBbs, 13 I3 KOTOPBIX — B OTHOMEHHI KPBIMCKIX
Tatap.

B TeueHie MecsUa AQHHOE NPaBo OLAO HapyIICHO B OTHONIEHNN moaNTaKaouennbix Kpeia — Todika
Abayarasiesa, Cepsera Tasiesa, Apcema Jxenmaposa, Dump-Veenmna Kyky, Usama Slmamia, Apcena
A6xanposa, Pycaana Cyaeinanosa, 3espi Abcertosa, Smsepa Oveposa, Axenas Tadaposa, Baaammipa
Ayax, Pycresia Ceirxaanaosa, Slmapa Myeaiiosa, Ceftrysepa Ceftryseposa it Pycrema AGiabtaposa.
Jannbie cayuan HapymIeHIt CBS3aHBI C yXyANICHIEM COCTOSHIS 340POBbS NOAMT3AKAOMEHHBIX B MeCTax
YACPXAHIS 104 CTpaxeil, HTHOPHPOBAHIEM XOAATAflCTB ajBOKATOB I CAMIX 3AKAIOMEHHBIX, OKA3aHMeM
TICHXOAOTIMECKOTO It MOPAABHOTO AABACHIS 1 HEOKA3aHIEM HAAASKAIIElT Me ANITNHCKOI IOMOIIIH, OCOBEHHO
B YCAOBHSIX KOPOHABHPYCHO ITAHACMILIL.

HeoKasaHite (BOEBPEMEHHOIT I HaAAeKaIIelt MeANIIIHCKOT IOMONII TIPHPABHIBAETCS K GECTIeA0BETHOMY It
YHIDKAIOIEMy AOCTOMHCTEO OBpAIeHHo If SBASeTCS HapylleHieM cTarsi 3 Komsemmut o samurre mpas
“IeAOBeKa I OCHOBHBIX CBOBOA.





Поточний розгляд Європейським судом з прав людини справ, зокрема і щодо України: 
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Зі свого боку, автор магістерської роби, бажає представити таблицю, у якій зазначає відмінності між правами людини та правами громадянина. Нижче зазначена таблиця, надасть чітке розуміння значення прав людини та прав громадянина, які не рідко ототожнюють.

Таблиця № 1. Відмінності між правами людини та правами громадянина

	Права людини
	Права громадянина

	Поза територіальні – існують незалежно від державного визнання, закріплення в законі і поза зв’язком їх носія з конкретною державою.
	Територіальні – передбачають наявність громадянства, тобто особливий зв'язок людини і держави.

	Загально-соціальні – належать людині через факт народження як природні, невідчужувані права, тобто не завжди виступають як юридичні категорії.
	Спеціально-соціальні (юридичні) – закріплюються в законодавстві і перебувають під захистом держави, громадянином якої є дана особа.

	Реалізація здійснюється у сфері будь-якого громадянського суспільства, де 6 не знаходилася людина.
	Реалізація охоплює сферу відносин індивіда з певною державою.


Таблиця № 2 

	№
	Обов’язок
	Роз’яснення

	1.
	Обов’язок додержуватися Конституції України і законів України
	Є одним із найважливіших обов’язків людини і громадянина. Він

передбачений ст. 68 Конституцієї України і стосується всіх осіб, які перебувають на території України. Цей конституційний обов’язок не обмежується виконанням тільки Конституції України і законів, а означає, що

кожний повинен додержуватися і підзаконних актів, актів органів місцевого самоврядування.

	2.
	Шанування державних символів
	Уперше закріплюється як конституційний обов’язок громадян України. Державні символи – прояв

суверенітету нашої держави, і тому вони підлягають особливій охороні з її боку

	3.
	Обов’язок не заподіювати шкоду природі і відшкодовувати завдані їй збитки

	Вказаний обов’язок встановлений ст. 66 Конституції України. Збереження

навколишнього середовища визнається світовою спільнотою як основне завдання і обов’язок не тільки кожної держави, а й кожної людини

планети.

	4.
	Обов’язок охороняти культурну спадщину

	Зазначений обов’язок, передбачений

ст. 66 Конституції України, спрямований на збереження матеріальних

і духовних цінностей Українського народу, його історичних надбань.

	5. 
	Обов’язок набуття повної загальної середньої освіти 

	Встановлений ст. 53 Конституції України, означає обов’язок кожного мати таку

освіту. Держава забезпечує доступність і безоплатність дошкільної,

повної загальної середньої освіти в державних і комунальних навчальних закладах. Загальна середня освіта є обов’язковою основною складовою безперервної освіти. Її набуття спрямоване на забезпечення

всебічного розвитку особистості шляхом навчання та виховання, які

ґрунтуються на загальнолюдських цінностях та принципах науковості,

полікультурності, світського характеру освіти, системності, інтегративності, єдності навчання і виховання, на засадах гуманізму, демократії, громадянської свідомості, взаємоповаги між націями і народами

в інтересах людини, родини, суспільства, держави.

	6.
	Обов’язок поважати честь і гідність людей, не посягати на їхні

права і свободи


	Закріплений у ст. 68 Конституції України, є важливою умовою свободи, її необхідним обмеженням і фундаментальним

принципом забезпечення правопорядку. Повага до прав інших осіб

потребує високої правосвідомості громадян. Реалізація своїх прав за

рахунок інших є одночасно порушенням як норм права, так і моралі.

Додержання цього конституційного обов’язку мінімізує конфлікти між

людьми або навіть унеможливлює їх.

	7.
	Обов’язок піклування про дітей та непрацездатних батьків


	Згідно ст. 51 Конституції України. Батьки зобов’язані утримувати дітей до їх повноліття, а повнолітні діти зобов’язані піклуватися про

своїх непрацездатних батьків. Цей обов’язок громадян відображає

особисту відповідальність кожної людини за долю своїх батьків і дітей,

коли вони вже або ще не в змозі забезпечити свої життєві потреби.

Більш детально ці питання регламентуються Сімейним кодексом України та нормами поточного законодавства.

	8.
	Обов’язок сплати податків і зборів вперше в Україні 


	Закріплюється на конституційному рівні (ст. 67). Конституція зобов’язує кожного сплачувати податки і збори в порядку і розмірах, встановлених

законом. Платниками податків є юридичні та фізичні особи, на яких,

згідно із законами України, покладено обов’язок сплачувати податки.




Схема № 3







Схема № 4

Елементи механізму реалізації прав, свобод та обов’язків людини і громадянина у динаміці то стає очевидним, що реалізація прав, свобод та обов’язків людини і громадянина, як і всяка інша діяльність, характеризується певним процесом.
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Схема № 6









Схема № 7





Схема № 8











Схема № 9









Схема № 10
Верховний Суд України є найвищим судовим органом у системі судів загальної юрисдикції.









2.2. Судовий захист прав і свобод людини, як спосіб реалізації особою права на ефективний державний захист своїх прав і свобод.

Судовий захист прав і свобод людини і громадянина необхідно розглядати як вид державного захисту прав і свобод людини і громадянина. І саме держава бере на себе такий обов’язок відповідно до частини другої статті 55 Конституції України.
Схема № 11







Для того щоб звернутися до суду необхідно скласти позовну чи іншу заяву, передбачену чинним процесуальним законодавством, надати суду відповідні докази та сплатити судовий збір. Позов має відповідати вимогам встановленим процесуальним законодавством. Підготувати документи для звернення до суду особа може самостійно або ж звернутися за правового допомогою, у тому числі безоплатною.

Слід відмітити, що норми, які передбачають вирішення спорів, зокрема про поновлення порушеного права, не можуть суперечити принципу рівності усіх перед законом та судом і у зв’язку з цим обмежувати право на судовий захист. Правосуддя за своєю суттю визнається таким лише за умови, що воно відповідає вимогам справедливості і забезпечує ефективне поновлення в правах.

Тобто, суд є пріоритетним, але далеко не єдиним органом захисту прав і свобод людини й громадянина, на що прямо звертається увага в Конституції України.

[image: image10.jpg]CYAOBWI MEXAHI3M 3AXMCTY MPAB AOAVH

NPABOCYAAR CREWANIZALYA CYAIB

JCHONTS BUKIONHO Gy HOMoH KDAMNAT, FOCTORREL,
o B puiicipaTie, a Tato s npo

NO30BHA 3ASIBA CYAOBWIA 35IP
BE3ONAATHA
a60 iwa nepetasena [l TPABOBA e cnpasnserucay
npoLecyana Aonomora nepenbodaix
saronosBcTeoM 3a7es SaKame punaAkax
PIBHICTB MEPE, NPABHIIYA
3AKOHOM | CYAOM [AONOMOTA

Y eruca GesonnaTho





Також, необхідно зазначити щодо вирішення питання відносно порушених прав, свобод та обов’язків людини і громадянина в позасудовому порядку.
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Кожна людина повинна мати можливість вільно обрати спосіб захисту своїх порушених прав. При цьому вона має бути впевнена в тому, що держава гарантує рівну можливість для будь-якого, незалежно від віри, раси, місця проживання, віку і статі, скористатися цими способами захисту. В іншому випадку прагнення сучасної держави до демократії, законності, свободи, рівності, гуманізму, правової держави, виражене в конституційних нормах і принципах, залишиться лише декларацією про наміри.
У теперішній час судова форма захисту прав і свобод та інтересів людини і громадянина, що захищаються законом, є основною. Право на судовий захист одне з конституційних прав людини і громадянина на відміну від інших прав воно є гарантією інших прав і свобод. 
У цьому полягає його особлива та головна цінність. Затвердженню судового захисту, покликаного не тільки відновлювати порушені права громадян, але й підвищувати відповідальність органів державної влади і посадових осіб з дотримання прав людини, повинні сприяти продовження судової реформи та участь України в міжнародних договорах і конвенціях.

Для захисту своїх прав та свобод особа може звернутися до районного суду, як правило, за місцем проживання відповідача (особи, проти якої подається позов) або за місцем знаходження органу управління юридичної особи (підприємства, установи, органу, організації), яка, на думку особи, своїми діями порушила її права та свободи. Для цього необхідно подати позовну заяву або скаргу встановленого зразка, яку можна отримати безпосередньо у суді.
2.3. Судова практика щодо захисту прав та свобод людини і громадянина.

У свою чергу, автор кваліфікаційної роботи, з метою доведення вищевикладеного, у своїй магістерській роботі, бажає сконцентрувати увагу на практичній частині порушених прав, свобод та обов’язків людини і громадянина, а саме:
Рішенням Конституційного Суду України у справі за конституційним поданням Президента України щодо офіційного тлумачення положень частин другої, третьої статті 124 Конституції України (справа щодо підвідомчості актів про призначення або звільнення посадових осіб) від 7 травня 2002 року № 8-рп/2002.

Рішення Конституційного Суду України у справі за конституційним зверненням громадянина Діяка Івана Васильовича та конституційним поданням 49 народних депутатів України про офіційне тлумачення положення частини шостої статті 29 Закону України «Про вибори народних депутатів України» (справа про строки оскарження порушень під час підрахунку голосів та встановлення результатів голосування) від 3 липня 2003 року № 13-рп/2003.

Рішення Конституційного Суду України у справі за конституційним зверненням громадянина Касьяненка Бориса Павловича щодо офіційного тлумачення положень пункту 8 частини третьої статті 129 Конституції України, частини другої статті 383 Кримінально-процесуального кодексу України від 11 грудня 2007 року № 11-рп/2007.

23 січня 2007 року Вищий господарський суд України виніс постанову за результатами розгляду касаційного подання прокурора м. Севастополя та касаційної скарги Севастопольської міської ради на постанову Київського апеляційного господарського суду від 19.09.2006 року у справі № 47/83  господарського суду м. Києва за позовом прокурора м. Севастополя в інтересах держави, в особі Севастопольської міської ради до ТОВ «Реал Істейт АГ», Севастопольської міської державної адміністрації про визнання недійсним договору оренди землі. В цій справі Вищий господарський суд України (далі також «ВГСУ») визнав за необхідне застосувати судову практику Європейського суду з прав людини у національному законодавстві як інструмент функціонування Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод, що є частиною національного законодавства України. Зокрема, ВГСУ послався на рішення Європейського суду з прав людини від 24.06.2003 року «Стретч проти Об’єднаного Королівства Великобританії і Північної Ірландії» (Stretch v. United Kingdom, 44277/98). Суть рішення Суду, на думку суддів ВГСУ, в тому, що визнання недійсним договору, згідно якого покупець отримав майно від держави, та подальше позбавлення його цього майна (на підставі того, що державний орган порушив закон при укладенні договору) є неприпустимим.

Рішення Конституційного Суду України у справі за конституційними поданнями Президента України та 48 народних депутатів України щодо відповідності Конституції України (конституційності) окремих положень законів України «Про вибори Президента України», «Про Державний реєстр виборців», «Про внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо виборів Президента України» та Кодексу адміністративного судочинства України (справа про внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо виборів Президента України) від 19 жовтня 2009 року № 26-рп/2009.

Рішення Конституційного Суду України у справі за конституційним зверненням громадянина Заїченка Володимира Георгійовича щодо офіційного тлумачення положення пункту 18 частини першої статті 293 Цивільного процесуального кодексу України у взаємозв’язку зі статтею 129 Конституції України (про апеляційне оскарження ухвал суду) від 27 січня 2010 року № 3-рп/2010. 
У постановах Верховного Суду України від 09.09.2008 року у справі № 21-500во08, від 01.06.2010 року у справі № 21-573во10. Судова палата в адміністративних справах Верховного Суду України дійшла висновку, що якщо контрагент не виконав свого зобов’язання щодо сплати податку до бюджету, то це тягне відповідальність та негативні наслідки саме для цієї особи. Вказані обставини не є підставою для позбавлення платника податку права на відшкодування ПДВ у випадку, коли останній виконав усі передбачені законом умови стосовно отримання такого відшкодування та має необхідні документальні підтвердження розміру свого податкового кредиту.

Рішення Конституційного Суду України у справі за конституційним зверненням товариства з обмеженою відповідальністю «ДІД Конс» щодо офіційного тлумачення положень пункту 15 частини першої статті 37 Закону України «Про виконавче провадження» у взаємозв’язку з положеннями частини першої статті 41, частини п’ятої статті 124, пункту 9 частини третьої статті 129 Конституції України, статті 115 Господарського процесуального кодексу України, пунктів 1.3, 1.4 статті 1, частини другої статті 2, абзацу шостого пункту 3.7 статті 3 Закону України «Про заходи, спрямовані на забезпечення сталого функціонування підприємств паливно-енергетичного комплексу» (справа про стягнення заборгованості з підприємств паливно-енергетичного комплексу) від 13 грудня 2012 року № 18-рп/2012).

Постановою Волинського окружного адміністративного суду від 03.08.2012 року у справі № 2а/0370/2384/12, в задоволенні адміністративного позову ТОВ «Ковальсько-пресове підприємство» до Ковельської об’єднаної державної податкової інспекції про скасування податкового повідомлення-рішення відмовлено. Суд вважає, що посилання позивача на практику Європейського Суду з прав людини («Булвес «АД проти Болгарії») є помилковим, оскільки відсутність факту реєстрації податкових накладних в Єдиному реєстрі податкових накладних платником податку – продавцем товарів/послуг та порушення порядку заповнення податкової накладної не дає права покупцю на включення сум податку на додану вартість до податкового кредиту та не звільняє продавця від обов’язку включення суми податку на додану вартість, вказаної в податковій накладній, до суми податкових зобов’язань за відповідний звітний період. Виявлення розбіжностей даних податкової накладної та Єдиного реєстру податкових накладних є підставою для проведення органами державної податкової служби документальної позапланової виїзної перевірки продавця та у відповідних випадках покупця товарів/послуг.

Рішення Конституційного Суду України у справі за конституційним поданням Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини щодо відповідності Конституції України (конституційності) положень частини другої статті 171-2 Кодексу адміністративного судочинства України від 8 квітня 2015 року № 3-рп/2015.

Рішення Великої палати Конституційного Суду України у справі за конституційним поданням Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини щодо відповідності Конституції України (конституційності) положень частини першої статті 294, статті 326 Кодексу України про адміністративні правопорушення від 23 листопада 2018 року № 10-р/2018.

Рішення Конституційного Суду України (Другий сенат) у справі за конституційною скаргою Хліпальської Віри Василівни щодо відповідності Конституції України (конституційності) положень частини другої статті 26 Закону України «Про виконавче провадження» (щодо забезпечення державою виконання судового рішення) від 15 травня 2019 року № 2-р(II)/2019.

Рішення Конституційного Суду України (Велика палата) у справі за конституційним поданням Верховного Суду щодо відповідності Конституції України (конституційності) окремих положень законів України «Про судоустрій і статус суддів» від 2 червня 2016 року № 1402–VIII, «Про внесення змін до Закону України «Про судоустрій і статус суддів» та деяких законів України щодо діяльності органів суддівського врядування» від 16 жовтня 2019 року № 193–IX, «Про Вищу раду правосуддя» від 21 грудня 2016 року № 1798–VIII від 11 березня 2020 року № 4-р/2020.
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Схема № 12

Конституційні права і свободи людини і громадянина






2.4. Міжнародні стандарти судового захисту прав і свобод людини та їх імплементація в систему правозахисту в Україні.

Схема № 13





Права та свободи людини у міжнародному публічному праві розглядаються як природні та невід’ємні, завдяки яким людина може реалізувати себе як особистість.


Схема № 14













Схема № 15





2.5. Застосування практики Європейського суду з прав людини у контексті здійснення судочинства в Україні.

Таблиця № 16
	№
	Принцип
	Тлумачення
	Документ

	1.
	Принцип верховенства права
	· закріплення верховенства права як загального принципу в

· Конституції України (ст. 8);

· підходи до розуміння принципу верховенства права у науковій

· літературі10;

· взаємозв’язок принципу верховенства права і справедливого

· судового розгляду;

· окремі елементи принципу верховенства права у рішеннях ЄСПЛ:

Суд повторює, що відповідно до його прецедентної практики право на справедливий судовий розгляд, гарантоване статтею 6 п. 1, повинне тлумачитися у світлі преамбули Конвенції, яка проголошує верховенство права як елемент спільної спадщини держав-учасниць.
	Рішення у справі «Совтрансавто-Холдинґ проти України»

(Sovtransavto Holding v. Ukraine) від 25 липня 2002 року,

заява № 48553/99, П. 72

	2.
	Принцип законності
	Необхідно звернути увагу на такі терміни Конвенції, що отримали розвиток у практиці Суду:

· тлумачення терміну «закон»;

· втручання «згідно із законом» (у права, гарантовані Конвенцією);

· втручання, що переслідує «законну мету»;

· втручання, необхідне в демократичному суспільстві.

Суд нагадує, що фраза «відповідно до закону» вимагає, щоб оскаржуваний

захід мав певне підґрунтя в національному праві (порівняйте: «Смірнова проти Росії», заяви № 46133/99 і 48183/99, п. 99, ECHR 2003-IX (витяги)).
	Ухвала щодо прийнятності Заяви № 65518/01

«Салов проти України» (Salov v. Ukraine)

від 27 квітня 2004 року

	3. 
	Принцип рівності
	Принцип рівності перед законом і судом є проявом загального принципу

рівності, який у різних системах права – міжнародно-правовій і

національній (внутрішньодержавній) – зважаючи на особливості

суб’єктного складу і характер відносин, виражається в таких особливих

проявах, як принцип суверенної рівності у міжнародному праві та принцип

рівності однойменних суб’єктів (громадян, юридичних осіб) у

внутрішньодержавному праві.
Принцип рівності сторін у процесі – у розумінні «справедливого балансу»

між сторонами – вимагає, щоб кожній стороні надавалася розумна

можливість представити справу в таких умовах, які не ставлять цю

сторону у суттєво невигідне становище відносно другої сторони.
	Рішення у справах «Dombo Beheer B.V. v. the Netherlands» від 27 жовтня

1993 року, заява № 14448/88, п. 33, та «Ankerl v. Switzerland» від 23 жовтня

1996 року, заява № 17748/91 п. 38

	4.
	Принцип змагальності
	Принцип змагальності процесу означає, що кожній стороні повинна бути

надана можливість ознайомитися з усіма доказами та зауваженнями,

наданими іншою стороною, і відповісти на них.
Захищене статтею 6 ЄСПЛ право на справедливий судовий розгляд також

передбачає право на змагальність провадження. Кожна сторона

провадження має бути поінформована про подання та аргументи іншої

сторони та отримувати нагоду коментувати чи спростовувати їх
	Рішення у справі «Ruiz-Mateos проти Іспанії»,

від 23 червня 1993 року, заява № 12952/87, п. 63.

	6.
	Принципи гласності та відкритості
	Що стосується скарги заявниці про те, що розгляд її справи не був

публічним, Суд повторює, що проведення публічних судових засідань

є основоположним принципом, закріпленим у пункті 1 статті 6 Конвенції
	Рішення у справі «Ріпан проти Австрії» (Riepan v. Austria), заява

№ 35115/97, п. 27, ECHR 2000-XII

	7.
	Забезпечення апеляційного та касаційного оскаржень

рішень
	· доступ до апеляційної та касаційної процедури – законодавчі

· підстави, формальні вимоги і фактичний доступ;

· проблему касаційного оскарження в контексті вичерпання усіх національних засобів правового захисту.

Суд зазначає, що у цій справі звернення до процедури касації не могло

надати заявниці ні компенсації за стверджуване порушення її права на

розгляд справи протягом розумного строку, ні пришвидшити розгляд

справи. У будь-якому випадку це призвело б до подальшого затягування

розгляду справи на місяці або навіть на роки (див. Павлюлінець проти

України (Pavlyulynets v. Ukraine), заява № 70767/01, § 19, рішення від 6

вересня 2005 року).
	Рішення у справі «Смирнова проти України» (Smirnova v. Ukraine)

від 8 листопада 2005 року, заява № 36655/02, п. 60.

	8.
	Обов’язковість судових рішень
	Право на звернення до суду було б ілюзорним, якби національна правова

система Договірної Сторони дозволяла, щоб остаточне, обов’язкове для

виконання судове рішення залишалося невиконаним на шкоду одній зі

сторін. Важко уявити ситуацію, щоб пункт 1 статті 6 докладно описував

процедурні Гарантії, які надаються сторонам цивільного судового процесу –

у провадженні, що є справедливим, відкритим і оперативним, – і не

передбачав би при цьому гарантій виконання судових рішень; тлумачення

статті 6 як такої, що стосується виключно права на звернення до суду і

проведення судового розгляду, могло б призвести до ситуацій, несумісних із

принципом верховенства права, що його Договірні Сторони зобов’язалися

дотримуватися, коли вони ратифікували Конвенцію.
	Рішення у справі «Горнсбі проти Греції» (Hornsby v. Greece)

від 19 березня 1997 року,заява № 18357/91, п. 40.

	9.
	Незалежний і неупереджений розгляд
	· тлумачення понять «незалежний» і «безсторонній» суд;

· критерії неупередженості (безсторонності).
Не дивлячись на те, що безсторонність зазвичай означає відсутність

упередження чи схильності, її відсутність чи, навпаки, наявність може бути

перевірена різними способами відповідно до пункту 1 статті 6 Конвенції. У

даному контексті можна провести розмежування між суб’єктивним

підходом, що відображає особисті переконання конкретного судді з

конкретної справи, і об’єктивним підходом, який визначає, чи були достатні

гарантії, щоб виключити будь-який сумнів з цього приводу.
	Рішення у справі «П’єрсак проти Бельгії» (Piersack v. Belgium)

від 1 жовтня 1982 року, заява № 8692/79, п. 30.

	10.
	Обґрунтованість рішень суду
	Суд повторює, що згідно з його усталеною практикою, яка відображає принцип, пов’язаний з належним здійсненням правосуддя, у рішеннях судів та інших органів з вирішення спорів мають бути належним чином зазначені підстави, на яких вони ґрунтуються. Хоча пункт 1 статті 6 Конвенції зобов’язує суди обґрунтовувати свої рішення, його не можна тлумачити як такий, що вимагає детальної відповіді на кожен аргумент. Міра, до якої суд має виконати обов’язок щодо обґрунтування рішення, може бути різною залежно від характеру рішення (див. рішення у справі «Руїс Торіха проти Іспанії» (Ruiz Torija v. Spain) від 9 грудня 1994 року, серія А, № 303А, п. 29). Хоча національний суд має певну свободу розсуду щодо вибору аргументів у тій чи іншій справі та прийняття доказів на підтвердження позицій сторін, орган влади зобов’язаний виправдати свої дії, навівши обґрунтування своїх рішень (див. рішення у справі «Суомінен проти Фінляндії» (Suominen v. Finland), № 37801/97, п. 36, від 1 липня 2003 року). Ще одне призначення  бґрунтованого рішення полягає в тому, щоб продемонструвати сторонам, що вони були почуті. Крім того, вмотивоване рішення дає стороні можливість оскаржити його та отримати його перегляд вищестоящою інстанцією. Лише за умови винесення обґрунтованого рішення може забезпечуватись публічний контроль здійснення правосуддя.
	Рішення у справі «Серявін та інші проти України» (Seryavin and Others v.

Ukraine) від 10 лютого 2010 року, заява № 4909/04. 

Рішення у справі «Гірвісаарі проти Фінляндії» (Hirvisaari v. Finland), № 49684/99, п. 30, від 27 вересня 2001 року


Принцип юридичної визначеності 


Принцип юридичної визначеності є одним із суттєвих елементів принципу верховенства права. В його основі лежить відоме з римського права положення res judicata (лат. «вирішена справа), відповідно до якого остаточне рішення правомочного суду, яке вступило в силу, є обов’язковим для сторін і не може переглядатися. Іншими словами, цей принцип гарантує остаточність рішень («що вирішено – вирішено і не має переглядатися до безмежності»). 

	
	У справі «Олександр Волков проти України» (Oleksandr Volkov v.

Ukraine) від 9 січня 2013 року, заява № 21722/11,

Рішення у справі «Гожелік та інші проти Польщі», п. 65


Схема № 17



Практика Європейського суду щодо України стосовно гарантій, закріплених статтею 6 § 1, знайшла своє відображення у справах, які стосуються права доступу до суду та справедливого судового розгляду.

Так, у справі «Трегубенко проти України» заявник скаржився, що остаточне і обов’язкове судове рішення, винесене на його користь, було скасовано в порядку нагляду, а також що судове провадження в його справі було несправедливим. Крім того, заявник скаржився, що йому було відмовлено у доступі до суду для визначення його цивільних прав.

Слід зазначити, що на час розгляду цієї справи глава 42 Цивільного процесуального кодексу України передбачала можливість перегляду остаточних і обов’язкових рішень суду в порядку нагляду.

Розглянувши обставини цієї справи, суд зауважив, що, дозволяючи внесення протесту згідно з цим правилом, Верховний Суд України звів нанівець увесь судовий розгляд, що завершився прийняттям остаточного та обов’язкового рішення, і тому порушив принцип res judicata щодо рішення, яке, крім того, вже було частково виконано.

У своїй практиці суд дотримується тієї думки, що це питання має розглядатися з урахуванням принципу юридичної визначеності, а не просто як втручання з боку виконавчої влади. Тому у вказаній справі суд дійшов висновку, що застосовувавши процедуру нагляду з метою скасування судового рішення, винесеного на користь заявника, Пленум Верховного Суду України порушив принцип юридичної визначеності та право заявника на доступ до суду, гарантоване статтею 6 § 1 Конвенції.

Схема № 18















Офіс Ради Європи опублікував статистику, за якою Україна посідає сьоме місце з кінця з невиконання рішень Європейського суду з прав людини.

Станом на липень 2019 року, Україна виконала рішення у 63,48% випадків (944 справи). Очікують виконання 36,52% (543 справи). Позаду України – такі країни, як Молдова – виконала 62,27% (269 справ), очікують виконання 163 справи (37,73%); Мальта – виконала рішення у 45 справах (61,64%), очікують виконання 28 справ (38,36%); Вірменія – виконала рішення у 61 справі (58,10%), очікують виконання 44 справи (41,90%); Албанія – виконала рішення у 61 справі (58,10%), очікують виконання 44 справи (41,90%); Росія – виконала 1035 рішень у справах (39,01%) та очікують виконання 1619 (60,99%). Останнє місце посідає Азербайджан: 36 виконаних рішень (16,82%) та очікують виконання 178 (83,18%). 
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Також не потрібно забувати про те, що Європейський суд з прав людини у Страсбурзі вилучив із реєстру та передав Комітету міністрів Ради Європи понад 12 тисяч справ, які стосуються невиконання рішень національних судів в Україні.
Схема № 19


Схема № 20
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ВИСНОВКИ
На сьогоднішній день, трапляються випадки, коли суди різних інстанцій з розгляду цивільних, адміністративних, кримінальних та інших проваджень порушують права, свободи та обов’язки людини і громадянина. Особи, які звертаються до суду за захистом своїх порушених прав, не рідко стають жертвами тих обставин, коли суди невірно застосовують норми матеріального прав та порушують норми процесуального права.

1. Права і свободи людини необхідно визначити як систему природних невідчужуваних від особи можливостей, які потрібні як для задоволення своїх життєво важливих потреб та інтересів, так і для духовного зростання. У свою чергу, поняття прав і свобод громадянина необхідно визначити як систему закріплених в національному законодавстві природних невідчужуваних від особи можливостей, необхідних їй для нормальної життєдіяльності і розвитку. 
Права і свободи людини дійсно є важливими для неї, виокремити які є недоречним. Права і свободи людини ніяким чином не можливо обмежити та позбавити особу щодо їх здійснення, окрім випадків, встановлених чинним законодавством України.

2. Проблема забезпечення прав i свобод особи, надання їм реального характеру належить не лише до розряду практичних. В сучасних умовах побудови правової держави i розвитку громадянського суспільства важливим є створення цілісної наукової концепції забезпечення прав i свобод особи, яка включатиме широке коло теоретичних положень стосовно поняття суті i змісту забезпечення прав i свобод, структури i механізму його функціонування.

Забезпечення прав і свобод людини – це створення умов для їхнього здійснення. Воно включає три елементи (напрямки державної діяльності): 
· сприяння реалізації прав і свобод людини (шляхом позитивного впливу на формування їх загально-соціальних гарантій); 
· охорона прав і свобод людини (шляхом впровадження заходів, зокрема юридичних, для попередження, профілактики порушень прав і свобод людини); 
· захист прав і свобод людини (відновлення порушеного правового стану, притягнення порушників до юридичної відповідальності).

3. Конституція України створила принципово нову та якіснішу модель механізму реалізації прав, свобод і обов’язків людини і громадянина, але цей процес ніколи не може вважатися закінченим.
Конституційне право на судовий захист належить до невідчужуваних та непорушних. Кожен під час розгляду будь-якої справи, в тому числі кримінальної, щодо діяння, у вчиненні якого обвинувачується, має право на правосуддя, яке відповідало б вимогам справедливості.
Але, нажаль, досить часто ми можемо спостерігати порушення судами прав людини і громадянина, що взагалі не відповідає справедливості.
4. Право на суд покриває надзвичайно широке поле різноманітних категорій – воно стосується як інституційних та організаційних аспектів, так і особливостей здійснення окремих судових процедур. Своєрідним механізмом, який дозволяє розуміти, тлумачити та застосовувати Конвенцію є практика Європейського суду з прав людини, яку він викладає у своїх рішеннях.
Враховуючи той факт, що право на справедливий суд займає основне місце у системі глобальних цінностей демократичного суспільства, Європейський суд з прав людини у своїй практиці пропонує досить широке його тлумачення.

5. Механізм реалізації прав, свобод та обов’язків людини і громадянина – це єднiсть правових та інших засобiв, прийомів та способів за допомогою яких матеріалізуються (фактично втілюються) права, свободи та обов’язки людини і громадянина. 

Механізму реалізації прав, свобод та обов’язків людини і громадянина, насамперед, притаманні такі елементи, як юридично значуща діяльність суб’єктів, а також стадiї реалiзацiї суб’єктивного права. Все це обумовлює самостiйне iснування механiзму реалізації прав, свобод та обов’язків людини і громадянина. Отже, так само, як реалiзацiя норми права не тотожня реалiзацiї суб’єктивних прав, механiзм правового регулювання не тотожній механiзму реалiзацiї прав, свобод та обов’язків людини і громадянина.

Кожний механізм – це високоорганізована система, а будь-яка система має свою структуру. Система характеризується єдністю елементів, що знаходяться в певних зв’язках і відносинах між собою, характеризують сутність об’єкта як ціле і відносно незалежне зовні явище. А структуру розглядають, як визначений склад компонентів (елементів) об’єкта.

Ефективною в механізмі судового захисту прав людини є можливість захисту своїх прав у міжнародних десяти років значною мірою зросла кількість скарг, що до Європейського суду проти України. Визначено, що одним із важливих міжнародних судових органів щодо захисту прав і свобод людини в теперішній час є Європейський суд з прав людини. Можливість громадян України реалізувати своє право на звернення до цього Міжнародного суду набуло реальної правової основи після Європейської конвенції про захист прав людини і основних свобод, яка є одним з найважливіших міжнародно-правових актів у галузі прав людини. Європейський суд з прав людини входить до складу механізмів захисту прав і свобод людини в Україні. Аналіз практики Європейського суду з прав людини щодо України свідчить, що основними причинами порушення прав

Людини законодавства або його практичного застосування державними органами та судовими інстанціями.

6. Судова влада особливостями має особливу перевагу між іншими гілками влади, оскільки не існує такої діяльності держави в особі її органів, яка не підлягала б судовому контролю. Судовий захист, тобто право кожної людини на справедливий і відкритий розгляд її справи в суді, є основною юридичною гарантією прав і свобод людини. Право на судовий захист не підлягає жодним обмеженням, оскільки джерелом необмеженого права на судовий захист є безпосередньо Конституція України, яка зазначає, що конституційні права і свободи людини і громадянина не можуть бути обмеженими, крім випадків, передбачених Конституцією України, а конституційне право на судовий захист прав і свобод, зокрема, не може бути обмеженим навіть в умовах воєнного чи надзвичайного стану (ст. 64 Конституції України).
7. Враховуючи практичні кроки України на шляху до утвердження верховенства права та останні позитивні тенденції в українському правовому полі, можна сподіватись, що застосування положень Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод та практики Суду з прав людини національними органами та судовими інстанціями дозволять у майбутньому уникати констатації Європейським судом порушення Україною положень Конвенції.
8. Нагальною проблемою є забезпечення розумного строку розгляду справ. Невирішеною залишається проблема невиконання або неналежного, насамперед несвоєчасного, виконання судових рішень. При висвітленні практики діяльності судових органів України підкреслюється обов’язок останніх у своїй діяльності враховувати судову практику Європейського суду з прав людини, у зв’язку з чим на державному рівні пропонується визначити офіційні джерела для оприлюднення рішень Європейського суду з прав людини.
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Механізм реалізації прав, свобод та обов’язків людини і громадянина включає в себе:





юридичні елементи механізму реалізації








гарантії їх здійснення





процес практичного втілення можливості та необхідності у дійсність





умови і фактори такого процесу








Основні стадії процесу елементів механізму реалізації прав, свобод та обов’язків людини і громадянина





користування конкретними благами





правовий статус








правові відносини





Конституційне правосуддя як різновид правосуддя має наступні основні ознаки:








Наявність конституційних судів як спеціалізованих судових органів конституційного контролю








Автономне положення судді в ієрархії судових органів





Самостійна процесуальна форма відправлення конституційного правосуддя





Юридична сила рішень конституційного правосуддя, яка прирівнюється до юридичної сили конституції








Особлива система законодавства, яка регулює конституційне правосуддя





Три рівня механізму гарантування прав і свобод





гарантії, котрі записані в Конституції і свідчать про значущість тих умов і засобів, за допомогою яких забезпечуються права і свободи





гарантії передбачені поточним законодавством





гарантії, які містяться у прийнятих на основі Конституції і законів багаточисельних актах державного управління





Забезпечення прав і свобод людини – це створення умов для їхнього здійснення.








Три елементи (напрямки державної діяльності) забезпечення прав і свобод людини:





сприяння реалізації прав і свобод людини (шляхом позитивного впливу на формування їх загально-соціальних гарантій)





охорона прав і свобод людини (шляхом впровадження заходів, зокрема юридичних, для попередження, профілактики порушень прав і свобод людини)





захист прав і свобод людини (відновлення порушеного правового стану, притягнення порушників до юридичної відповідальності)





На сьогоднішній день, в юриспруденції існує багато різноманітних підходів до класифікації юридичних (правових) гарантій прав і свобод людини та громадянина, які доцільно віднести до спеціальних і умовно можна поділити на три групи:








гарантії захисту








межі прав і свобод, їх конкретизація у законодавстві





конституційно-правові принципи статусу особи





юридичні факти, з якими пов'язується володіння ними та безпосереднє користування





процесуальні форми реалізації





заходи заохочення та стимулювання правомірної поведінки





юридичні обов’язки





взаємопов’язані заходи, які направлені на запобігання правопорушень, встановлення та знешкодження умов і причин, які їх породжують





гарантії охорони





представляють юридичні засоби для безпосереднього захисту вже порушених прав і свобод, що визначають порядок використання цих засобів, а також порядок поновлення таких прав і порядок застосування санкцій до винних в їх порушеннях





гарантії реалізації








Єдність системи судів загальної юрисдикції, згідно ст. 17 Закону України Законом України «Про судоустрій та статус суддів», забезпечується:





єдиними засадами організації та діяльності судів





єдиним статусом суддів





обов’язковістю для всіх судів правил судочинства, визначених законом





забезпеченням Верховним Судом України однакового застосування законів судами загальної юрисдикції








обов’язковістю виконання на території України судових рішень








єдиним порядком організаційного забезпечення діяльності судів








фінансуванням судів виключно з Державного бюджету України





вирішенням питань внутрішньої діяльності судів органами суддівського самоврядування





Верховний Суд України:





переглядає справи з підстав неоднакового застосування судами (судом) касаційної інстанції однієї і тієї ж норми матеріального права у подібних правовідносинах у порядку, передбаченому процесуальним законом.





переглядає справи у разі встановлення міжнародною судовою установою, юрисдикція якої визнана Україною, порушення Україною міжнародних зобов’язань при вирішенні справи судом.





надає висновок про наявність чи відсутність у діяннях, в яких звинувачується Президент України, ознак державної зради або іншого злочину.





вносить за зверненням Верховної Ради України письмове подання про неможливість виконання Президентом України своїх повноважень за станом здоров’я





звертається до Конституційного Суду України щодо конституційності законів, інших правових актів, а також щодо офіційного тлумачення Конституції та законів України.








Конституція України гарантує кожному судовий захист його прав у межах судочинства України:





конституційного


 





господарського





цивільного





кримінального 





адміністративного





Економічні





Громадянські (особисті)





Політичні





Правозахисні





Соціальні





Культурні та духовні





Відповідно до ч. 1 ст. 14 Міжнародного пакту про громадянські й політичні права 1966 року





«Кожен має право при розгляді будь-якого кримінального обвинувачення, що пред’являється йому, або при визначенні його прав і обов’язків у будь-якому цивільному процесі на справедливий і публічний розгляд справи компетентним, незалежним та неупередженим судом, який створено на підставі закону.».





9 листопада 1995 р. у м. Страсбурзі від імені України було підписано Європейську конвенцію про захист прав і основних свобод людини та п’ять протоколів до неї, а 17 липня 1997 року Верховна Рада України ратифікувала їх.








затверджена Стратегія інтеграції України до Європейського Союзу, одним із напрямів якої є зближення законодавства України із сучасною європейською системою права , стержнем якої є забезпечення добробуту людини.





Указом Президента України № 615/98 від 11 червня 1998 року





На жаль, з грудня 1993 року в Україні не виконується вимога пункту 8 ст. 7 Закону України «Про міжнародні договори України», відповідно до якої під час ратифікації міжнародних договорів Верховна Рада України має водночас розглядати питання про внесення змін і доповнень до чинних законів України. 





Вперше права людини були юридично закріплені у Декларації незалежності США 1776 року та французькій Декларації прав людини і громадянина 1789 року. 








Після підписання 26 червня 1945 року Статуту ООН права людини набули якості міжнародних універсальних стандартів, починають прийматися багатосторонні договори, спрямовані на забезпечення міжнародно-правового захисту прав людини в цілому, окремих видів прав людини чи прав окремих категорій осіб.








Міжнародні стандарти прав людини – це закріплені у міжнародних актах та інших міжнародних документах певні показники цих прав, до досягнення яких заохочуються або ж зобов'язуються держави.





Йдеться мова про своєрідні взірці («еталони»), на які покликані орієнтуватись у своїй діяльності різні Держави та інші учасники суспільного життя. Показово, що у преамбулі Загальної декларації прав людини, яка зазвичай визнається найголовнішим джерелом таких стандартів, зазначено, що ця Декларація прийнята як «взірець, відповідати якому мають прагнути усі народи і держави».





Класифікувати стандартів за критеріями








Залежно від онтологічного статусу





фактичні





номінальні








зафіксовані у цих джерелах змістовні та обсягові (кількісні) показники таких прав і свобод.





належать доправ і свобод людини, котрі використовуються у найрізноманітніших міжнародних актах, документах.





Залежно від онтологічного статусу





регіональні (зокрема, континентальні)





всесвітні (загальнолюдські, глобальні)





За характером обов’язковості впровадження





морально-політичні





юридичні





тобто такі, втілення яких є формально обов'язковим для певних держав і може забезпечуватись застосуванням міжнародних санкцій





позбавлені формальної обов’язковості)





Інтерпретація та конкретизація юридичних актів щодо прав людини.





Необхідність вдатися до цих «операцій» об’єктивно зумовлюється залежністю розуміння загальнолюдських «стандартів» (документів, у яких закріплено основні права людини) принаймні від:





конкретно-історичних умов, за яких сформувалися і діють суб’єкти інтерпретації та реалізації прав людини





специфічних групових інтересів тієї частини соціальне неоднорідного суспільства (а іншого нині і не існує), представником і виразником якої об'єктивно (свідомо чи несвідомо) виступає інтерпретатор відповідного міжнародного «стандарту» або ж закону держави








Інтерпретація та конкретизація законодавства з питань прав людини необхідна, зокрема, задля уніфікації його розуміння у державно-юридичному регулюванні, без чого неможливо забезпечити рівність перед державним законом усіх, на кого він поширюється.





Положення про права людини, що містяться у статтях Статуту ООН (1945), стали основою становлення нового інституту права – міжнародного захисту прав людини і основних свобод. 10 грудня 1948 року Генеральна Асамблея ООН затвердила Загальну декларацію прав людини, яка проголосила центральний пункт концепції прав людини – визнання людської гідності кожної особи. З 10 грудня 1948 року відзначається в усьому світі як День прав людини





У справі Bellet v. France, суд зазначив, що «стаття 6 § 1 Конвенції містить гарантії справедливого судочинства, одним з аспектів яких є доступ до суду. 








Так, у справі Delcourt v. Belgium, суд зазначив, що «у демократичному суспільстві у світлі розуміння Конвенції, право на справедливий суд посідає настільки значне місце, що обмежувальне тлумачення статті 6 не відповідало б меті та призначенню цього положення».





Як свідчить позиція Суду у багатьох справах, основною складовою права на суд є право доступу, в тому розумінні, що особі має бути забезпечена можливість звернутись до суду для вирішення певного питання, і що з боку держави не повинні чинитись правові чи практичні перешкоди для здійснення цього права.








Найважливіші міжнародні документи з прав людини








Загальна декларація прав людини (1948 року)





Міжнародний пакт про громадянські та політичні права 


(1966 року)








Міжнародний пакт про економічні, соціальні та культурні права (1966 року)








Європейська соціальна хартія (1961 року)





Європейська конвенція про захист прав людини та фундаментальних свобод (1950 року)








Заключний акт Наради з питань безпеки й співробітництва в Європі (1975 року)








Підсумковий документ Віденської зустрічі представників держав – учасниць Наради з питань безпеки й співробітництва в Європі (1989 року)





Документ Копенгагенської наради конференції з людського виміру НБСЄ (1990 року)





Насамперед, великим навантаженням через значну кількість заяв індивідуального характеру, а також міждержавних заяв, що перебувають на розгляді в Суді (8700 заяв, поданих проти України, та 7 міждержавних заяв, поданих Україною проти Російської Федерації). Питома кількість справ щодо України залишається стало високою, незважаючи на те, що Суд вирішив поки що не приймати до свого провадження рішення повторюваного характеру, які стосуються проблематики невиконання судових рішень проти держави, а також значно спростив процедури розгляду повторюваних та неприйнятних заяв.











З 70 років існування ЄСПЛ Україна бере участь в цій системі протягом більше ніж 20 років.





Департамент з виконання рішень ЄСПЛ виступає в ролі юридичного радника КМРЄ, а також у разі потреби та на запит держави може надавати експертну підтримку при визначенні заходів загального або індивідуального характеру, які мають бути вжиті на виконання рішення ЄСПЛ.





Роль Департаменту виконання рішень ЄСПЛ в цьому процесі





Це статутний орган Ради Європи, що має у своєму складі представництво заступників міністрів закордонних справ або у випадку спеціальних засідань КМРЄ з «прав людини» — представників спеціальних органів, відповідальних за координацію виконання рішень ЄСПЛ (в українському випадку — це представництво Міністерства юстиції України). КМРЄ здійснює нагляд за виконанням рішень ЄСПЛ шляхом координованої консенсуальної політичної та дипломатичної підтримки процесу виконання.





Роль Комітету міністрів Ради Європи у виконанні рішень ЄСПЛ





У 2019 р. КМРЄ вчетверте розглядалися справи щодо України. Як правило, протягом одного засідання розглядаються 3‑4 справи щодо України. Питання, які були на розгляді в цьому році, стосуються широкого кола проблематики прав людини: захист права на життя, заборона катувань, презумпція на користь свободи, право на справедливий суд





Питання, які розглядалися у 2019 р. на засіданнях КМРЄ щодо України





Загальна або середня тривалість виконання заходів загального характеру щодо України (внесення змін до законодавства та судової чи адміністративної практики, інституційні зміни), згідно зі статистичними даними, становить приблизно 7,5 років. Це не беручи до уваги тривалість провадження в ЄСПЛ. Тобто, однозначно, існує проблема забезпечення дотримання Конвенції з прав людини на національному рівні, незважаючи на те, що Конвенція — це по суті національний закон, а практика Суду — джерело права.








Загальна тривалість виконання рішень ЄСПЛ щодо України











