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РЕФЕРАТ

Антипенко І.Б. Основи методики розслідування бандитизму. Запоріжжя, 2020. 119 с.

Кваліфікаційна робота складається зі 119 сторінок, містить 80 джерел використаної інформації.

Однією з умов становлення України як демократичної, правової європейської держави є необхідність розробки та вдосконалення як організаційно-правових, так і кримінально-правових основ боротьби зі злочинністю, особливо організованою, оскільки пріоритетним для будь-якої розвинутої держави є, насамперед, захист прав та свобод особи, її безпеки, а також інтересів підприємств, установ, організацій різних форм власності, що діють на законних підставах, і захист суспільних інтересів в цілому. Але всім цим найважливішим сферам суспільного життя завдає суттєвої шкоди діяльність організованих злочинних об’єднань, які значно активізувалися за роки збройного конфлікту в Україні. 

У добу наростання несприятливої криміногенної ситуації в Україні, одну з головних загроз суспільній безпеці становить явище бандитизму, крім цього низка бандитських нападів доволі деструктивно впливає і на вітчизняну економіку, і на євроінтеграційні процеси нашої держави. Незважаючи на активізацію досліджень проблематики визначення сутнісних характеристик бандитизму, в юридичній літературі досі не повною мірою приділено увагу вдосконаленню методики розслідування цього кримінального правопорушення. 

Метою кваліфікаційної роботи є комплексний аналіз та детальне дослідження особливостей організації розслідування бандитизму та тактичних особливостей проведення слідчих (розшукових) дій при розслідуванні бандитизму.

Об’єктом дослідження даної кваліфікаційної роботи є суспільні відносини, що виникають під час розслідування бандитизму.

Предметом дослідження є основи методики розслідування бандитизму.

Методологічну основу роботи складають сукупність філософсько-світоглядних, загальнонаукових принципів і підходів та спеціально-наукових методів пізнання правових явищ, використання яких дало змогу отримати науково-обґрунтовані результати. Для проведення дослідження були застосовані такі загальнонаукові методи як: аналіз і синтез.

Теоретико-методологічною основою дослідження в роботі є історико-правовий, діалектичний, порівняльно-правовий, системний, інституційний, формально-логічний, системно-структурний та інші методи, застосування яких сприяло розглянути поняття та елементи криміналістичної характеристики бандитизму, особливості організації початкового та наступного етапів розслідування бандитизму, організаційні та тактичні особливості проведення слідчих (розшукових) дій при розслідуванні бандитизму.

Наукова новизна одержаних результатів полягає в тому, що кваліфікаційна робота є комплексним дослідженням основ методики розслідування бандитизму з урахуванням сучасної політичної обстановки та сучасних соціальних реалій. До положень, що мають наукову новизну належать, зокрема, удосконалення наукового підходу до визначення об’єктивних та суб’єктивних ознак бандитизму; об’єктивних та суб’єктивних ознак банди, розроблення рекомендацій по удосконаленню методики розслідування бандитизму.
БАНДИТИЗМ, БАНДА, КРИМІНАЛІСТИЧНА ХАРАКТЕРИСТИКА, ТИПОВІ СЛІДЧІ СИТУАЦІЇ, СЛІДЧІ (РОЗШУКОВІ) ДІЇ, ПОЧАТКОВИЙ ЕТАП РОЗСЛІДУВАННЯ, НАСТУПНИЙ ЕТАП РОЗСЛІДУВАННЯ, ПЛАНУВАННЯ РОЗСЛІДУВАННЯ, МЕТОДИКА РОЗСЛІДУВАННЯ
SUMMARY

Antipenko I.B. Fundamentals Of The Methodology Of Investigation Of Banditry. Zaporozhye, 2020. 119 p.

Qualifying work consists of 119 pages, contains 80 sources of information used.

One of the conditions for the formation of Ukraine as a democratic, legal European state is the need to develop and improve both organizational and criminal law basic types of combating crime, especially organized, as the priority for any developed country is, first of all, protection of rights and freedom of the individual, his security, as well as interested enterprises, institutions, organizations of various forms of ownership that operate legally and protect the public interest as a whole. But all these important spheres of public life create a significant school of organized criminal groups, which intensified their activities during the years of armed conflict in Ukraine.

At a time of growing unfavorable criminogenic situation in Ukraine, one of the main threats to public security is the phenomenon of banditry, in addition, a number of bandit attacks have a very destructive effect on the domestic economy and the European integration process of our country. Despite the intensification of research on the definition of the essential characteristics of banditry, the legal literature still does not pay full attention to improving the methodology of investigation of this criminal offense.

The aim of the thesis is a conceptual analysis and detailed study of the peculiarities of the organization of the investigation of banditry and the tactical features of the investigative (search) actions in the investigation of banditry.

The object of study of this qualification work is the social relations that arise during the investigation of banditry.

The study examined the the basics of the methodology of investigation of banditry.

The methodological basis of set up the philosophical and ideological, general principles and approaches and specially-scientific methods of knowledge of constitutional and legal effects, the use of which helped receive scientific and reasonable results. For the study will be used such as general scientific methods: analysis and synthesis.

Theoretical and methodological basis of the study is in the historical-legal, dialectical, comparative-legal, systemic, institutional, formal-logical, system-structural and other methods, the application of which to consider the concept and elements of forensic characteristics of banditry, features of the initial and subsequent stages investigation of banditry, organizational and tactical features of investigative (search) actions in the investigation of banditry.
The scientific novelty of the obtained results is that the qualification work is a comprehensive study of the basics of the methodology of investigation of banditry, taking into account the current political situation and modern social realities. Provisions that have scientific novelty include, in particular, the improvement of the scientific approach to determining the objective and subjective signs of banditry; objective and subjective features of the gang, development of recommendations for improving the methodology of investigation of gangsterism.

GANGSTERISM, GANG, FORENSIC CHARACTERIZATION, EXEMPLARY INVESTIGATION OF THE SITUATION, THE INVESTIGATOR (SEARCH) ACTION, THE FIRST INVESTIGATION STAGE, THE NEXT STAGE OF INVESTIGATION, PLANNING INQUIRY, INVESTIGATION TECHNIQUES.
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РОЗДІЛ 1 ПОЯСНЮВАЛЬНА ЗАПИСКА

Актуальність теми. Однією з умов становлення України як демократичної, правової європейської держави є необхідність розробки та вдосконалення як організаційно-правових, так і кримінально-правових основ боротьби зі злочинністю, особливо організованою, оскільки пріоритетним для будь-якої розвинутої держави є, насамперед, захист прав та свобод особи, її безпеки, а також інтересів підприємств, установ, організацій різних форм власності, що діють на законних підставах, і захист суспільних інтересів в цілому. 

Але всім цим найважливішим сферам суспільного життя завдає суттєвої шкоди діяльність організованих злочинних об’єднань, які значно активізувалися за роки збройного конфлікту в Україні. 

У добу наростання несприятливої криміногенної ситуації в Україні, одну з головних загроз суспільній безпеці становить явище бандитизму, крім цього низка бандитських нападів доволі деструктивно впливає і на вітчизняну економіку, і на євроінтеграційні процеси нашої держави. 
Незважаючи на активізацію досліджень проблематики визначення сутнісних характеристик бандитизму, в юридичній літературі досі не повною мірою приділено увагу вдосконаленню методики розслідування цього кримінального правопорушення. 
У зв’язку з недостатнім дослідженням цього питання, на практиці часто не враховуються криміналістичні особливості бандитизму, розслідування здійснюється з використанням інших криміналістичних методик або без їх використання взагалі, що знижує цілеспрямованість доказування, призводить до зайвих, безрезультатних витрат сил та засобів. Тому розроблення методики розслідування бандитизму загалом та тактики слідчих (розшукових) дій, зокрема, є актуальним та надзвичайно корисним для потреб слідчої практики.
Об’єктом кваліфікаційної роботи є суспільні відносини, що виникають під час розслідування бандитизму.

Предметом дослідження є основи методики розслідування бандитизму.

Мета роботи полягає в комплексному аналізі та детальному дослідженні особливостей організації розслідування бандитизму та тактичних особливостей проведення слідчих (розшукових) дій при розслідуванні бандитизму.

Зазначені мета та об’єкт роботи зумовили наступні завдання дослідження, які мають бути вирішені в роботі:

· визначити та проаналізувати поняття та та елементи криміналістичної характеристики бандитизму;

· дослідити особливості організації початкового етапу розслідування бандитизму;

· визначити особливості організації початкового етапу розслідування бандитизму;
· встановити особливості організації наступного етапу розслідування бандитизму.
Ступінь наукової розробки проблеми. Наразі в Україні зберігається тенденція зростання проявів бандитизму, що свідчить про його достатньо стійке положення у системі злочинності та зумовлює наявність наукового інтересу до розроблення криміналістичної методики розслідування бандитизму. 
Значний внесок у дослідження теоретичних питань боротьби з організованою злочинністю зробили такі вчені-криміналісти, як Т.В. Авер’янова, Ю.П. Аленін, О.Я. Баєв, В.П. Бахін, Р.С. Бєлкін, В.Г. Гончаренко, А.В. Дулов, В.О. Коновалова, В.С. Кузьмічов, В.І. Куліков, В.К. Лисиченко, В.Г. Лукашевич, Г.А. Матусовський, В.В. Тищенко, В.Ю. Шепітько, Б.В. Щур та ін. 
Дослідження бандитизму як негативного соціального явища у своїх наукових працях проводили такі вчені, як Г.В. Андрусів, М.І. Бажанов, Ю.В. Баулін, О.Ф. Бантишев, А.А. Вознюк, О.С. Ємельянов, М.І. Загородніков, Я.Ю. Кондратьєв, В.І. Курляндський, В.І. Лебеденко, П.С. Матишевський, М.І. Мельник, В.О. Навроцький, І.І. Радіонов, Б.В. Романюк, С.С. Яценко та ін. У працях зазначених авторів бандитизм був проаналізований на доволі глибокому рівні з подальшим визначенням сутнісних ознак цього виду кримінального правопорушення. 
Питання кримінальної відповідальності за бандитизм, зокрема, й за участь у нападі, вчинюваному бандою, були предметом багатьох наукових досліджень. В останні роки вони висвітлювались у роботах В.В. Голіни, Н.І. Гуторової, Л.В. Демидової, В.Р. Дрьоміна, І.В. Іваненко, Є.М. Марчука, В.В. Тихого, П.А. Трачука, М.І. Хавронюка, В.В. Куца, В.В. Докучаєвої та ін. 
У криміналістиці вивчення проблем розробки і вдосконалення теоретичних положень методики розслідування кримінальних правопорушень знайшло відображення в працях таких учених, як В.Д. Басай, В.П. Бахін, В.Д. Берназ, Р.С. Бєлкін, І.А. Возгрін, В.А. Волинський, В.К. Гавло, І.Ф. Герасімов, В.Г. Гончаренко, В.А. Журавель, А.В. Дулов, А.В. Іщенко, О.Н. Колесніченко, В.П. Колмаков, В.О. Коновалова, B.C. Кузмічов, В.К. Лисиченко, І.М. Лузгін, В.Г. Лукаш, М.О. Селіванов, В.В. Тищенко, С.М. Чурілов, В.Ю. Шепітько, М.П. Яблоков та ін. Безпосередньо проблематика розслідування корисливих кримінальних правопорушень, що вчинено організованими групами, досліджувалась у роботах Л.І. Аркуші, Л.Д. Гаухмана, А.Ю. Головіна, А.І. Дворкіна, В.А. Жердєєва, О.С. Золотарьова, І.І. Комісарова, В.Є. Корноухова, В.І. Кулікова, P.M. Сафіна, С.С. Стєпичева, А.Я. Целищева, В.М. Шматова, М.П. Яблокова та ін.

Питаннями розслідування бандитизму займалися В.М. Бєляєв, В.В. Бичков, В.А. Волинський, А.Ю. Головін, А.І. Дворкін, С.В. Коровін, Т.Д. Пан, В.В. Севрюков, І.В.Тішутіна тощо.

Проблемами організації розслідування бандитизму займалися такі науковці, як В.В. Бедриківський, В.М. Бєляєв, В.В. Бичков, В.А. Волинський, Ю.Г. Гаврилов, А.Ю. Головін, А.І. Дворкін, М.Ю. Ковальська, С.В. Коровін, О.М. Литвинов, П.С. Матишевський, М.І. Мельник, В.О. Навроцький, І.І. Радіонов, Б.В. Романюк, І.В. Тішутіна, С.С. Яценко та ін. Однак на сьогодні недостатньо розробленою залишається методика розслідування бандитизму. 

Вивченням особи злочинця як елементу криміналістичної характеристики кримінального правопорушення займалися такі вчені криміналісти, як В.П. Бахін, Р.С. Бєлкін, О.М. Васильєв, В.К. Гавло, В.С. Кузьмічов, О.Р. Лужецька, М.В. Салтевський, К.О. Чаплинський, С.Н. Чурілов, В.Ю. Шепітько та ін. 

Проблеми визначення поняття і структури способу вчинення кримінального правопорушення розробляли такі криміналісти, як Р.С. Бєлкін, Г.Г. Зуйков, О.Н. Колесніченко, В.П. Колмаков, Г.А. Матусовський, В.О. Образцов, В.Ю. Шепітько та ін.

Водночас, криміналістичним методикам початкового етапу розслідування бандитизму присвячено набагато менше наукових праць, серед яких варто виділити дослідження таких провідних учених, як В.П. Бахіна, Р.С. Бєлкіна, О.Н. Колесніченко, В.О. Коновалової, М.В. Салтевського, В.В. Севрюкова, В.В. Сташиса, О.І. Тарасенко, І.В. Тітушини, В.Ю. Шепітько та ін. Отже, зазначена проблематика залишається актуальною та потребує подальших досліджень.
У юридичній літературі такій слідчій (розшуковій) дії, як допит, або окремим її аспектам присвячено досить багато робіт. До цього питання зверталися такі вчені, як В.П. Бахін, Р.С. Бєлкін, О.М. Васильєв, А.В. Дулов, В.О. Коновалова, М.В. Костицький, М.І. Порубов, О.Р. Ратінов, Л.Д. Удалова, В.Ю. Шепітько та ін. У їхніх дослідженнях докладно розглянуто як кримінальні процесуальні, психологічні, так і криміналістичні аспекти допиту, що мають здебільшого загальний характер. 
Однак, незважаючи на достатньо велику кількість наукових доробок, питанням розслідування бандитизму з боку науковців не було приділено досить уваги. Це вказує на необхідність подальшого дослідження особливостей методики розслідування бандитизму та удосконалення правоохоронної діяльності в цій частині. 

Опис проблеми, що досліджується. Кримінальну відповідальність за бандитизм встановлено у ст. 257 КК України, яка розкриває зміст цього поняття, визначивши бандитизм як організацію озброєної банди для нападу на підприємства, установи, організації чи на окремих осіб, а також участь у такій банді або у скоєному нею нападі. Поняття банди тлумачиться у Постанові Пленуму Верховного Суду України «Про практику розгляду судами кримінальних справ про злочини, вчинені стійкими злочинними об’єднаннями» від 23 грудня 2005 р. № 13, згідно з п. 17 якого бандою є озброєна організована група або злочинна організація, яка попередньо створена для вчинення кількох нападів на підприємства, установи, організації чи на окремих осіб або одного такого нападу, який потребує ретельної довготривалої підготовки. Законодавець до ознак банди відніс: 
1) стійкість злочинного об’єднання, що характеризується наявністю між її членами досить стабільних зв’язків, встановлених внаслідок неодноразового вчинення кримінальних правопорушень, особистих, родинних або інших відносин; 
2) спеціальну мету створення (вчинення кількох нападів на підприємства, установи, організації, окремих осіб); 
3) кількісну ознаку (не менше трьох осіб); 
4) озброєність, тобто наявність хоча б у одного з учасників вогнепальної, холодної, метальної, газової та іншої зброї. 
М.Ю. Ковальська зазначає, що однією з основних умов існування банди також є її цілісність, яка виражається в комплексі повного соціально-психологічного та емоційного порозуміння її учасників, що можна відобразити таким фундаментальним поняттям, як рівень консолідації членів банди.  

Так, законодавчо виокремленні ознаки банди мають вагоме значення для ефективного планування розслідування, оскільки вони наповнюють змістом предмет доказування у кримінальному провадженні, а через нього визначають обставини, що підлягають встановленню, і далі, – слідчі (розшукові) дії та інші спрямовані на це заходи. 
Окрім того, потребують врахування інші особливості бандитизму, які не мають юридичного закріплення, але завдають суттєвого впливу на процес його розслідування. Зокрема, до специфічних характеристик бандитизму О.М. Гаргат-Українчук відносить те, що кожне наступне кримінальне правопорушення банди відрізняється від попереднього різною підготовкою та відмінним характером злочинних діянь (вимагання, насильство тощо). Для бандитизму притаманний чіткий розподіл ролей між спільниками, маскування місць приховування викраденого майна, наявністю каналів його збуту. Також бандити переважно змінюють місця вчинення окремих кримінальних правопорушень, а форми їх протиправної діяльності динамічні. 
Криміналістичні особливості бандитизму, на думку Т.Д. Пана, поділяються на три групи: ті, що сприяють його розслідуванню; ті, що є нейтральними, але потребують врахування; ті, що ускладнюють розслідування. До останніх, зокрема, відносяться: високий ступінь організованості та стійкості кримінального колективу; орієнтація злочинців на інтереси групи загалом, яка є в ролі референтної; плановий характер діяльності, що передбачає підготовку до можливого викриття; наявність активної системи протидії розслідуванню; конспіративність.
М.Ю. Ковальська зазначає, що основою методики розслідування кримінальних правопорушень є встановлення всіх елементів криміналістичної характеристики з метою повноти розслідування. 

Слід підкреслити, що проблеми розроблення й удосконалення методики розслідування конкретного різновиду кримінальних правопорушень пов’язані зі з’ясуванням зміст феномену криміналістичної характеристики цих кримінальних правопорушень, адже вона поєднує в собі найбільш типові та криміналістично-значущі ознаки кримінальних правопорушень певного виду, щоб дати змогу слідчому, який володіє певною орієнтовною типовою інформацією про кримінальне правопорушення, ефективніше планувати розслідування. 

Поняття криміналістичної характеристики кримінальних правопорушень доволі достатньо розроблена у криміналістичній науці. Так, Л.А. Сергєєв під криміналістичною характеристикою кримінальних правопорушень розуміє сукупність взаємопов’язаних чинників, що характеризують особливості способів вчинення і слідів відповідних видів кримінальних правопорушень, об’єкту посягань, обставин, які характеризують учасників кримінальних правопорушень та їх злочинні зв’язки, час, місце, умови й обстановку вчинення кримінальних правопорушень. На думку Л.Я. Драпкіна, криміналістична характеристика кримінальних правопорушень ‒ це наукова категорія, у якій з достатнім ступенем конкретності описані типові ознаки і властивості події, обстановки способу і механізму вчинення суспільно небезпечних дій певної класифікаційної групи, процесу утворення і локалізації доказів, типологічні якості особи і поведінки обвинувачуваних, потерпілих, а також стійкі особливості інших об’єктів замахів. М.О. Селіванов криміналістичну характеристику визначив як систему, суму інформації про розслідуване кримінальне правопорушення, що має криміналістичне значення. 
До складу криміналістичної характеристики входять відомості, що обґрунтовують чи зумовлюють відповідні методичні рекомендації (тобто методику розслідування) або безпосередньо сприяють розслідуванню. Щодо складу криміналістичної характеристики, то О.Р. Росинська називає наступні її елементи: 
1) характеристика типових способів вчинення та приховування кримінальних правопорушень даного виду та інших обставин кримінального правопорушення; 
2) відомості про коло осіб, серед яких слід шукати злочинця; 
3) характеристика типового потерпілого; 
4) описання типових обставин, що сприяли або перешкоджали таким кримінальним правопорушенням. 
На думку М.Ю. Ковальської, до системи криміналістичної характеристики бандитизму доцільно включити наступні елементи: 1) час, місце та спосіб вчинення; 2) обстановку і обставини вчинення; 3) мотив та мету; 4) відомості про типові сліди вчинення; 5) особу злочинця; 6) особу потерпілого.

В.Ю. Шепітько до елементів криміналістичної характеристики відносить: 1) спосіб вчинення кримінального правопорушення; 2) місце і обстановку; 3) час вчинення кримінального правопорушення; 4) знаряддя і засоби вчинення кримінального правопорушення; 5) предмет злочинного посягання; 6) особистість потерпілого (жертви); 7) особистість злочинця; 8) типові сліди кримінального правопорушення.

М.Ю. Ковальська зазначає, що в теорії криміналістики в широкому сенсі спосіб умисних кримінальних правопорушень традиційно описується як система взаємопов’язаних умислом злочинця дій, спрямованих на готування, вчинення та приховування вчиненого кримінального правопорушення, які відносяться до способу його вчинення. Криміналістичне значення такого описання зумовлене тим, що воно дозволяє розкривати взаємозв’язок між усіма можливими діями, спрямованими на вчинення кримінального правопорушення, і тим самим формувати дієві рекомендації з виявлення та розслідування окремих різновидів кримінальних правопорушень.

Про важливість визначення цього елементу криміналістичної характеристики неодноразово порушувалось питання в різних дослідженнях проблем методики розслідування окремих видів кримінальних правопорушень. Наприклад, Ю.Б. Комаринська підкреслює, що спосіб є необхідним елементом кожної злочинної дії, оскільки будь-яка з них учинюється засобами визначеної поведінки суб’єкта, наміри якого не можуть бути реалізовані іншим способом. Тому криміналістичне дослідження способів учинення кримінальних правопорушень та використання отриманих даних у науково-організаційній діяльності з боротьби зі злочинністю необхідно засновувати на пізнанні закономірностей, які визначають склад та форми поведінки людей.

Розглядаючи поняття способу вчинення кримінального правопорушення, вчені по-різному підходили до його визначення. Так, досліджуючи це питання з погляду кримінального процесу, В.А. Попелюшко зазначає, що спосіб учинення кримінального правопорушення як частину предмета доказування потрібно однаково розуміти у всіх галузях знання, які містять його як предмет свого дослідження. Водночас учений зауважує, що перевагу варто надавати визначенням, розробленим теорією кримінального права. На його думку, спосіб учинення кримінального правопорушення – це певний порядок, метод, послідовність рухів і прийомів, які застосовуються особою для вчинення кримінального правопорушення, форма реалізації дії чи бездіяльності. З погляду юридичної психології, І.Ш. Жорданія звертає увагу, що спосіб учинення кримінального правопорушення – це не просто сума або якийсь комплекс поведінкових актів, а визначена цілісна структура поведінки, яка є певною системою. Отже, як будь-яка система, котра має певну структуру, спосіб учинення кримінального правопорушення складається із взаємопов’язаних елементів, актів поведінки, спрямованих на підготовку, вчинення і приховування кримінального правопорушення. Ці акти поведінки – дії, операції, прийоми – сполучаються за певною ієрархією й субординацією як частини цілеспрямованої вольової діяльності. Із кримінологічного погляду, спосіб учинення кримінального правопорушення – це сукупність прийомів, які злочинець використовує, реалізуючи свої наміри. Інколи спосіб учинення кримінального правопорушення визначає кримінально-правову норму й зумовлює караність діяння, зважаючи при цьому на небезпеку способу вчинення кримінального правопорушення для об’єкта зазіхання, частоту його реалізації на практиці та юридичну можливість його криміналізації. М.Ю. Ковальська вважає, що спосіб учинення – це сукупність певних засобів, прийомів та методів, застосовуваних для досягнення поставленої мети. В.К. Весельський під способом учинення кримінального правопорушення розуміє об’єктивно й суб’єктивно зумовлену систему поведінки суб’єкта до, під час і після вчинення ним кримінального правопорушення, що залишає різні характерні сліди зовні, які дозволяють за допомогою криміналістичних прийомів і засобів уявити сутність події, яка відбулася, своєрідність злочинної поведінки правопорушника, його окремі особистісні дані. 
Г.А. Матусовський поділяє способи вчинення кримінального правопорушення на три види за їх структурою: 
− одноелементні – складаються з дій без підготовки та приховування кримінального правопорушення; 
− складні (двохелементні), які, крім основного елемента, передбачають дії з підготовки або приховуванню кримінального правопорушення; 
− повні (трьохелементні), які охоплюють підготовку, безпосереднє вчинення та приховування кримінального правопорушення.

Про повноструктурність способу вчинення бандитизму веде мову й І.В. Тішутіна. Вона підкреслює, що повноструктурність підтверджує сама мета створення й діяльності банди – здійснення нападів, які потребують планування та ретельної підготовки кримінального правопорушення, гарантування безпеки тощо. Спосіб бандитизму відрізняється стійкістю й повторюваністю прийомів і засобів-дій злочинців. 
Так, М.Ю. Ковальська вважає, що спосіб учинення бандитизму необхідно розглядати з акцентом на його кримінально-правовому характері та пропонує способом учинення бандитизму вважати: 

− організацію та озброєння банди для нападу на підприємства, установи, організації чи на окремих осіб; 

− участь у банді; 

− участь у вчинюваному бандою нападі, що належатиме до способу безпосереднього вчинення.

Тому, враховуючи кримінально-правову характеристику бандитизму, способами його вчинення є такі: 
1) спосіб підготовки кримінальних правопорушень – організація та озброєння банди для нападу на підприємства, установи, організації чи на окремих осіб; 
2) спосіб безпосереднього вчинення – участь у вчинюваному бандою нападі; 
3) спосіб приховування кримінальних правопорушень. Отже, як було сказано, підготовка до бандитизму передбачає організацію банди, підбір її учасників, оснащення їх зброєю та підготовку до нападу. Специфічним способом підготовки до вчинення бандитизму (шляхом участі в банді або у вчинюваному нею нападі) є заволодіння зброєю або пристосування (переробка) зброї для нападів. 

Так, організація озброєної банди полягає в об’єднанні зусиль трьох або більше осіб у стійку злочинну групу або керівництві її учасниками. Група признається стійкою при наявності тісного зв’язку між особами, що постійно входять до її складу. На думку В.В. Голіни, існує два шляхи організації банди: первісне безпосереднє створення банди й перетворення групи в банду під час її злочинної діяльності. Серед дій щодо первісної організації банди він виділяє такі: визначення й вибір об’єктів, на які передбачається напад, попередня їх розвідка, складання плану нападу, можливих варіантів опору тощо; визначення кола осіб, які здатні за своїми фізичними, психічними та інтелектуальними здібностями здійснити напад та іншу діяльність у банді; обміркування засад об’єднання таких осіб у сталу злочинну групу (родинні зв’язки, погрози, користь, етнічна приналежність, сумісна участь у бойових конфліктах, відбування покарання в місцях позбавлення волі, використання будьяких особистих мотивів тощо); вибір зброї, технічних засобів, транспорту, зв’язку та причини появи їх у банді (придбання, викрадення, виготовлення, заволодіння тощо); встановлення порядку розподілу здобутих злочинним шляхом цінностей і майна; вироблення правил конспірації, внутрішньої дисципліни та форм легалізації учасників банди, навчання їх прийомам, які полегшують учинення нападів; відпрацювання моделей поведінки й версій у разі затримання й дачі показань органам досудового розслідування; установлення джерел фінансування банди.

Участь у банді означає не тільки тривалий злочинний зв’язок декількох осіб, об’єднаних загальною метою нападів на ті або інші об’єкти, але і самий факт входження в банду і практичну участь у її діяльності. Участь може виражатися в переховуванні членів банди, знарядь, майна, здобутого злочинним шляхом, втягненні нових осіб для участі в банді, виконанні інших функцій, спрямованих на досягнення загальної мети банди.

Участь у нападах, що організовує банда, припускає участь як самих членів, так і інших осіб (які не є учасниками банди) в одному із нападів, що вчиняються бандою. Способами участі в банді або у вчинюваному бандою нападі можуть бути такі: 1) участь у розробці або втіленні заходів із конспірації злочинної діяльності банди; 2) розробка або участь у розробці планів здійснення бандитських нападів на підприємства, установи, організації та на окремих громадян; 3) зберігання коштів банди; 4) інші дії (наприклад, пошук та використання інформації, наданої «навідниками», якими можуть виступати:

До способів приховування бандитизму можна віднести знищення слідів кримінального правопорушення (знищення транспортних засобів, зброї, які слугували знаряддям учинення нападу); укриття предметів – речових доказів; маскування окремих слідів і об’єктів; підробка документів; убивства свідків, співучасників; інсценування інших кримінальних правопорушень тощо. Бандити нерідко вживають заходів до усунення слідів на місці кримінального правопорушення, знищують знаряддя і засоби вчинення, спотворюють або знищують трупи, знищують або ховають одяг або взуття, змінюють свій зовнішній вигляд. Варто зауважити, що на практиці часто доволі складно визначити елемент приховування кримінального правопорушення як складник частину способу вчинення кримінального правопорушення, а інколи це зробити взагалі неможливо.

В.В. Бедриківський та О.М. Литвинов способами участі в банді або у вчинюваному бандою нападі визначають: 
1) участь у розробці або втіленні заходів із конспірації злочинної діяльності банди; 
2) розробка або участь у розробці планів здійснення бандитських нападів на підприємства, установи, організації та на окремих громадян; 
3) зберігання коштів банди; 
4) інші дії (наприклад, пошук та використання інформації, наданої «навідниками», якими можуть виступати: особи, незнайомі членам банди, але які погодились за певну матеріальну винагороду надати необхідну інформацію; особи, які самостійно вийшли на бандитське угруповання з пропозицією вчинити напад і не є членами банди; особи з оточення членів банди; за відсутності спільних коштів банди внесення необхідних для організації нападу сум).

Щодо місця вчинення бандитизму, то учасники банд рідко вчиняють кримінальні правопорушення за місцем свого проживання. Зазвичай вони вважають за краще діяти в іншому районі або місті. Крім безпосереднього нападу, можуть мати криміналістичне значення місце розташування бандитського формування (місце базування); місце розробки плану дій; місце зберігання зброї; місце зберігання предметів, здобутих злочинним шляхом; місце збуту, реалізації вилучених злочинцями предметів; місце тренування бандитів тощо. 

Час вчинення бандитизму пов’язаний з об’єктом і предметом посягання. Він визначається режимом роботи підприємства, установи або організації, наявністю в певні періоди та інтервали великих грошових сум, виручки. Напади на підприємства, установи та організації, а також на їх представників (інкасаторів, кур’єрів, фінансових керівників, бухгалтерів-касирів та ін.) здійснюються переважно в денний час. Напади ж на окремих громадян – у вечірній і нічний час. 

Озброєність банди є обов’язковою її ознакою, котра характеризує її як організовану групу. Потрібно зауважити, що більшість науковців схиляється до того, що під озброєністю банди необхідно розуміти наявність хоча б в одного з її членів вогнепальної або холодної зброї за умов обізнаності інших членів банди про таку наявність і про призначення цієї зброї. 

До вогнепальної зброї належать усі види бойової, спортивної, мисливської зброї (нарізної або гладкоствольної), як серійно виготовленої, так і саморобної чи переробленої, для проведення пострілу з якої використовується сила тиску газів, котра утворюється під час згорання вибухової речовини (пороху або інших спеціальних горючих сумішей) (автомати і карабіни, пістолети і револьвери, гвинтівки та рушниці (або їх обрізи), кулемети і гранатомети). Холодною зброєю, наявність якої також свідчить про озброєність банди, визнаються предмети, які відповідають стандартним зразкам або історично виробленим типам зброї, чи інші предмети, що справляють колючий, колючо-ріжучий, рубаючий, роздроблюючий або ударний ефект (багнет, стилет, ніж, кинджал, арбалет, нунчаки, кастет тощо), конструктивно призначені для ураження живої цілі за допомогою м’язової сили людини або дії механічного пристрою. 

М.Ю. Ковальська зауважує, що озброєність банд характеризується передусім наявністю вогнепальної зброї (61% кримінальних проваджень): пістолети «ТТ», «ПМ», вітчизняного та європейського виробництва, автомати АК-74, АКМ, АКМУ, обрізи малокаліберних гвинтівок та мисливських рушниць. Холодна зброя використовувалося в 33% випадків, інше – 6% (газова, пневматична зброя, вибухові пристрої та інше). Специфічним способом підготовки до вчинення бандитизму (шляхом участі в банді або у вчинюваному нею нападі) є заволодіння зброєю або пристосування (переробка) зброї для нападів.
Здійснення бандитських нападів припускає широке застосування транспортних засобів, сучасних систем радіозв’язку і управління, комп’ютерних технологій.
Типовими слідами вчинення бандитизму є зміни в речовій обстановці місця кримінального правопорушення (полягають в порушенні початкового положення і стану різних об’єктів); сліди відображення (сліди рук, ніг, взуття, транспортних засобів та ін.); предмети – речові докази (у т. ч. документи, речовини і мікрочастинки). Особливу увагу необхідно звертати на мікрооб’єкти, волокна тканин, волосся, запахові сліди.

У структурі криміналістичної характеристики кримінальних правопорушень важливе місце займає особа злочинця. Особа злочинця при бандитизмі має свої особливості.  

Слід зауважити, що особа злочинця виступає об’єктом дослідження багатьох наук кримінально-правового циклу. З позиції кримінального права та кримінології, особа злочинця – це особистість людини, яка умисно вчинила суспільно небезпечне діяння (чи бездіяльність), заборонене законом під погрозою кримінальної відповідальності. З позиції криміналістики А.П. Шеремет зазначає, що особа злочинця – це поняття широке, містить опис людини як соціально-біологічної системи, властивості та ознаки якої відображаються в матеріальному середовищі та використовуються для розкриття і розслідування кримінальних правопорушень, пошуку злочинця, його ідентифікації та викриття у вчиненому кримінальному правопорушенні. На думку А.С. Кривошеєва та П.П. Цветкова, особа злочинця є об’єктом самостійного вивчення в криміналістиці, при чому характер вчиненого кримінального правопорушення знаходиться в тісному зв’язку з визначеними властивостями і якостями особи злочинця, його злочинним минулим, що створюють злочину індивідуальність і неповторність. 

При розслідуванні кримінального правопорушення значення мають такі відомості про особу злочинця, як стать, вік, професія, рід занять, особливості взаємин із жертвою злочину, характер злочинної групи та інше. У криміналістиці, на думку В.І. Комісарової, традиційно виділяють два напрями вивчення особистості злочинця. Перший передбачає отримання даних про особу злочинця по залишених на місці події слідах, як матеріальних, так і ідеальних. Виявлені сліди дозволяють швидко знайти і затримати злочинця, а згодом провести його ідентифікацію. Другий напрямок передбачає вивчення особистості підозрюваного (обвинувачуваного) у процесі досудового розслідування з метою встановлення вичерпної криміналістичної характеристики особистості суб’єкта посягання. 
Що ж стосується особи злочинця, то М.Ю. Ковальська робить висновок, що найчастіше бандитизм вчиняють особи чоловічої статі – 99%, переважно з неповною вищою освітою – 75,3%, не працюючі – 78,1%, розлучені – 53,2%, раніше судимі (розбої, грабежі, вбивства, заволодіння транспортними засобами, незаконне зберігання зброї) – 34,8%, особами в стані алкогольного та наркотичного сп’яніння – 31,3%. Вік особи злочинця в більшості випадків становить 28-34 роки – 56,7%.

Слід зауважити, що банда, як збройне угрупування має кількісно-якісні ознаки: організованість, стійкість, розподіл ролей між учасниками (здійснює організатор), наявність злочинних планів, взаємна обізнаність членів групи про спільну злочинну діяльність, єдність умислу та намірів тощо. Кількість учасників банди може бути різною. Найбільш поширені банди з числом учасників 6-11, іноді зустрічаються банди, що налічують у своєму склад 12-25 і більше чоловік. Бандитське формування вимагає суворого розподілу функцій і ролей між його учасниками, певну ієрархію. Банді властиві такі ознаки, як наявність лідера, конспірація, розподіл ролей, дотримання неформальних норм поведінки і певних принципів, наявність відповідних «фондів» та ін.
В ході аналізу судової практики у кримінальних провадженнях щодо бандитизму, слід відокремити особу злочинця, в залежності від функції, яку він виконує: 
1) організатор, та керівник банди здійснює: керівництво озброєною організованою групою, яке проявлялося в об’єднанні, спрямуванні та координації зусиль учасників злочинної групи на вчинення кримінальних правопорушень; планування та розподілі обов’язків між учасниками банди; контроль за виконанням запланованих злочинних дій; визначає об’єкт посягання; розробляє план вчинення кримінального правопорушення та злочинної діяльності групи в цілому; визначає ступінь участі кожного члена озброєної банди в злочинній діяльності та винагороди за неї; забезпечує існування рівня організованості, достатнього для існування групи й здійснення нею кримінальних правопорушень; керує підготовкою вчиненого бандою нападу; збирає, аналізує, оцінює відомості для реалізації злочинних дій; безпосередньо керує вчиненням нападу; безпосередньо бере участь у вчиненому бандою нападі; здійснює розподіл коштів нажитих злочинним шляхом;

2) учасники банди: беззаперечно виконували вказівки керівника банди, пов’язані з вчинюваним нападом; збирали інформацію про об’єкт озброєного нападу та передавали її керівнику; приймали участь у запланованому нападі; здійснювали фізичне та психічне подолання опору потерпілих; забезпечував діяльність банди автотранспортом; виготовлення засобів та знарядь для вчинення нападу. Учасник банди усвідомлює, що він є членом організованої групи, яка має в своєму розпорядженні зброю і має намір здійснювати напади із застосуванням чи погрозою застосування цієї зброї і бажає вступити в банду і брати участь в її діяльності. Вступаючи в банду, він усвідомлює, що входить в неї для вчинення кримінальних правопорушень, і бажає цього. 
Що ж до взаємин особи злочинця та особи потерпілого, то частіше вони між собою не знайомі – 64,7%, є випадки, коли особи відбували разом покарання в місцях позбавлення волі – 17,1%.

Отже, визначення елементів криміналістичної характеристики бандитизму має важливе значення для систематизації інформації про дане кримінальне правопорушення для правильної організації розслідування, відмежування його від суміжних складів для розроблення ефективної методики розслідування бандитизму, а також щодо запобігання кримінальним правопорушенням, які готуються або вчиняються бандами.

Необхідним також є встановлення особливостей організації етапів розслідування бандитизму. Так, що стосується початкового етапу, такий етап розслідування будь-якого кримінального правопорушення, зокрема і бандитизму, протікає в певних умовах та обставинах, які в криміналістиці позначаються терміном «слідча ситуація». 
У сучасній теорії сформувалися два підходи до розуміння сутності слідчої ситуації: в широкому та вузькому сенсі. За першого слідча ситуація розглядається як сукупність усіх умов, у яких нині протікає розслідування. У вузькому сенсі слідчу ситуацію розглядають лише як сукупність інформації (доказів та оперативно-розшукових відомостей), що наявні на конкретному етапі розслідування. Так, наприклад, Р.С. Бєлкін, визначаючи сутність та зміст слідчих ситуацій, спочатку відокремлює об’єктивні та суб’єктивні фактори, що впливають на їх формування. До числа об’єктивних факторів він відносить: наявність і характер доказової і орієнтуючої інформації, яка є у розпорядженні слідчого, що залежить від механізму розслідуваної події та умов виникнення її слідів у навколишньому середовищі; наявність і стійкість існування ще невикористаних джерел доказової інформації, а також надійних каналів надходження орієнтуючої інформації; інтенсивність процесів зникнення доказів і сила факторів, що впливають на ці процеси; наявність у даний момент у розпорядженні слідчого необхідних сил, засобів, часу і можливостей їх використання оптимальним чином; існуюча в даний момент кримінально-правова оцінка розслідуваної події. До суб’єктивних факторів Р.С. Бєлкін відніс психологічний стан осіб, відносно яких проводиться розслідування; психологічний стан слідчого, рівень його знань та вмінь, практичний досвід; здатність слідчого приймати і реалізовувати рішення в екстремальних умовах; протидія встановленню істини з боку злочинця і його зв’язків, а іноді потерпілого і свідків; сприятливий (безконфліктний) хід розслідування; зусилля слідчого, спрямовані на зміну слідчої ситуації у сприятливому для слідчого напрямку; наслідки помилкових дій слідчого, оперативного працівника, експертів, понятих; наслідки розголошення даних попереднього розслідування; непередбачені дії потерпілого або осіб, не причетних до розслідуваної події. З урахуванням цього Р.С. Бєлкін виділяє чотири групи елементів (компонентів) слідчої ситуації: компоненти психологічного характеру; компоненти інформаційного характеру; компоненти процесуального і тактичного характеру; компоненти матеріального і організаційно-технічного характеру. 

Як справедливо зазначає Т.В. Волчецька, будь-яка слідча ситуація можу бути розглянута в двох аспектах: а) практичному, як ситуація у конкретному кримінальному провадженні; б) теоретичному – як типізована стосовно певного виду кримінальних правопорушень абстракція. Широке розуміння слідчої ситуації сприяє адекватній її оцінці у конкретному кримінальному провадженні та плануванню розслідування, знову ж таки, у конкретних умовах. Розуміння ж слідчої ситуації у вузькому сенсі дає змогу абстрагуватися від конкретних деталей та здійснити типізацію ситуацій з метою розробки відповідних криміналістичних рекомендацій. 
А.М. Колесніченко розглядає слідчу ситуацію як певний стан у розслідуванні кримінального правопорушення, який характеризується наявністю тих чи інших доказів й інформаційного матеріалу, а також конкретними завданнями, що виникають у зв’язку з необхідністю його збирання і перевірки. Аналогічної думки дотримується Д.В. Кім, зазначаючи, що слідча ситуація є складною динамічною системою інформаційного характеру, яка виникає під час розслідування кримінальних правопорушень та їх судового розгляду, є результатом такої діяльності, і визначає її подальшу організацію. 
О.І. Тарасенко зауважує, що порівняльний аналіз багатьох дефініцій слідчої ситуації дозволяє дійти висновку про те, що більшість учених слідчу ситуацію визначають за одним з трьох варіантів: 1) як обстановку розслідування; 2) як доказово-інформаційний стан розслідування; 3) як обстановку і стан розслідування. Таким чином, О.І. Тарасенко слідчу ситуацію розглядає як сукупність умов різного характеру, які склалися на певному етапі розслідування і перебувають у відносній статиці та залежності, як із процесуальними особливостями слідства, так і з криміналістичними. Аналіз слідчої практики дає можливість визначити типові процеси розвитку слідчих ситуацій на різних етапах розслідування (і головним чином, на початковому), що призводить до об’єктивної можливості їх розпізнавання. Визначення низки типових слідчих ситуацій на основі вивчення закономірностей їх формування та розвитку надає можливість згрупувати їх за окремими критеріями (як правило, інформаційним) як на початковому, так і на наступних етапах розслідування. 
Типові слідчі ситуації, визначені в процесі вивчення і узагальнення практики розслідування кримінальних правопорушень конкретної категорії, є структурними елементами окремої криміналістичної методики. Якщо криміналістична характеристика кримінальних правопорушень, як елемент методики, є основою (джерелом) для розробки відповідних комплексів методичних рекомендацій із розслідування, то типова слідча ситуація – вихідним (початковим, відправним) положенням (сукупністю факторів) у розробці таких рекомендацій. Крім того, типові слідчі ситуації використовуються для визначення тактичних завдань розслідування і вже на цій основі створюються програми розслідування. 
При розробці моделі типової слідчої ситуації для використання її як вихідного положення при підготовці комплексів методичних рекомендацій із розслідування кримінальних правопорушень окремого виду (групи) необхідно, на думку О.І. Тарасенка, дотримуватись таких правил: 

– по-перше, варто звести моделі типової слідчої ситуації до сукупності даних (доказів, оперативної інформації й інших відомостей), якими володіє слідчий у конкретний момент розслідування; 

– по-друге, типізувати, насамперед, необхідно ті слідчі ситуації, які виникають на самому початку розслідування, тому що вже з цього моменту перед слідчим постають тактичні завдання загального характеру; 

– по-третє, типові слідчі ситуації початкового етапу розслідування повинні містити в собі мінімум можливої інформації (доказів, оперативних даних) про кримінальне правопорушення та особу, яка його вчинила; 

– по-четверте, при виділенні декількох типових слідчих ситуацій потрібно прагнути до того, щоб мінімум можливої інформації в них був різнорідний. Іншими словами, варто уникати включення в типові ситуації елементів, що повторюються. 
У криміналістичній літературі запропоновані типові слідчі ситуації початкового етапу розслідування. Так, О.І. Тарасенко за джерелом відомостей про подію кримінального правопорушення та інші важливі факти виділяє дві групи слідчих ситуацій: 

1) у результаті проведення оперативно-розшукових заходів стало відомо про організацію банди або підготовлений нею напад. Подібна слідча ситуація характеризується наявністю наступних факторів: 

по-перше, злочинці ще не взялися до активних дій, що, в принципі, надає слідчому певну тактичну перевагу; 

по-друге, матеріали перевірки, як правило, містять вичерпну інформацію про підозрюваних і обставини підготовленого кримінального правопорушення; 

по-третє, працівники органу досудового розслідування зацікавлені в адекватній оцінці слідчим отриманої ними інформації з метою досягнення визначених цілей. Основними тактичними завданнями у даній слідчій ситуації є: встановлення місця і часу вчинення кримінального правопорушення, виявлення якомога більшої кількості джерел доказової та орієнтуючої інформації, встановлення місцезнаходження підозрюваних, перевірка їх причетності до вчинення інших правопорушень, організація їх затримання у разі наявності підстав, забезпечення відшкодування збитків тощо.

У відповідній програмі розслідування наразі першою дією буде організація і проведення затримання підозрюваних, а далі – виконання програми розслідування конкретного кримінального правопорушення, за підготовку до вчинення якого затримана група; вивчення банди і осіб її членів за відповідними програмами; трансформація даних, отриманих оперативним шляхом, у докази; допити учасників банди та осіб з їх оточення, у т. ч. тих, з ким у даний час вони відносин не підтримують; проведення обшуків за місцем проживання і роботи учасників банди з метою виявлення об’єктів, що свідчать про характер групи і причетність певної особи до бандитизму (зброї, різного роду записів, планів, викрадених речей тощо); направлення необхідних запитів і витребування характеристик; освідування учасників банди, вилучення в них зразків для порівняльних досліджень; призначення судово-психологічної експертизи та інших видів судових експертиз залежно від наявності об’єктів для експертного дослідження; 

2) у ході розслідування окремого кримінального правопорушення стає відомо, що воно вчинене бандою. Аналізована група ситуацій характеризується наступними факторами: 

по-перше, слідчому паралельно із доказуванням вчинення «основного» кримінального правопорушення слід встановлювати ознаки банди (організованість, стійкість, озброєність); 

по-друге, зацікавленість працівників органу досудового розслідування у подальшому співробітництві зі слідчим обмежена відомчими інтересами; 

по-третє, процесуальні засоби доказування також обмежені; 

по-четверте, подібні дії слідчого зустрічають активну протидію з боку підозрюваних або інших зацікавлених осіб. Відповідно, основними тактичним завданнями для цієї типової слідчої ситуації буде: встановлення бандитського характеру та діагностика виду кримінального правопорушення, встановлення ознак банди, а також перешкоджання протидії розслідуванню.

У другій групі типових слідчих ситуацій можна відокремити наступні підвиди ситуацій:

а) у ситуації – вчинено напад, є потерпілі (які перебувають у тяжкому стані або вбиті), підозрювані з місця події зникли та невідомі, може бути запропонована наступна програма дій: огляд місця події, трупа, речових доказів, опитування свідків та очевидців з метою організації негайного переслідування по «гарячих слідах»; одержання зразків для порівняльного дослідження; виїмка та огляд одягу, взуття потерпілих, призначення криміналістичних експертиз для встановлення фактів контактної взаємодії; призначення балістичної, судово-медичної експертизи трупа або ступеня тяжкості тілесних ушкоджень, заподіяних потерпілим; встановлення і допит свідків, у т. ч. очевидців події, знайомих і рідних потерпілих; використання даних криміналістичних обліків та перевірка за ними даного кримінального правопорушення за способом вчинення, слідами кримінального правопорушення тощо; вивчення характеру дій злочинців під час нападу: погодженості, синхронності, спільності та єдності мети; вивчення аналогічних кримінальних проваджень (за якими проводиться досудове розслідування або припинених); організація і проведення пошукових оперативних заходів щодо встановлення підозрюваних, місць їх перебування та місць зберігання викраденого, перекриття можливих місць збуту викрадених речей та цінностей, виявлення залишеної або втраченої під час втечі злочинцями зброї, автомашин, інших предметів; інформування громадськості про обставини події з одночасним повідомленням конфіденційного контактного телефону, за яким очевидці й інші свідки могли б надати інформацію щодо вчиненого кримінального правопорушення;
б) у ситуації – вчинено напад, підозрювані з місця події зникли, однак є відомості про них, реалізується, в принципі, аналогічна програма. У зв’язку з тим, що потерпілий і свідки можуть ідентифікувати нападників, додатково необхідно: допитати осіб, що бачили злочинців, про ознаки зовнішності і особливості поведінки учасників бандитського нападу; для пошукових цілей створити композиційні портрети підозрюваних; активно залучати ці дані до пошукових дій та проведення розслідування;

в) у ситуації – підозрювані затримані на місці нападу чи неподалік від нього одразу після нападу, додатково слід: провести особистий обшук затриманих і огляд місця затримання, обшуки за місцем проживання, роботи, в інших необхідних місцях; провести освідування, огляд речей; вилучити у затриманих одяг, взуття, одержати зразки для порівняльного дослідження; допитати затриманих; пред’явити підозрюваних і вилучене в них майно для впізнання потерпілим, свідкам або очевидцям; призначити необхідні експертизи (судово-медичну, судово-психологічну, судово-балістичну тощо); за необхідності провести очні ставки; перевірити підозрюваних на причетність до скоєння інших кримінальних правопорушень.
Проблемність розслідування бандитизму в таких ситуаціях, на погляду Ю.Ю. Пайди та Н.М. Бедь, пов’язана з тим, що на початковому етапі розслідування озброєних нападів, зокрема розбійних, у більшості випадків однозначних даних, що вказують на наявність ознак бандитизму недостатньо і лише пізніше постає питання про можливість її існування та діяльності. В результаті на початковому етапі розслідування, зокрема, і після затримання підозрюваних, доказування спрямоване на встановлення обставин кримінального правопорушення та причетності до нього певної кількості людей. Водночас сама група, обставини та мета її створення залишаються поза увагою слідства. А на час виникнення версії про існування банди фактор раптовості слідством втрачено, члени злочинної групи нерідко змінили показання та вдаються до інших заходів активної протидії розслідуванню. Вихід вбачається в правильній організації роботи на етапі отримання інформації про напад та проведення першочергових заходів. Для цього Р.С. Бєлкін пропонує здійснення низки заходів, пов’язаних із ретельним допитом саме підозрюваних, включно із проведенням одночасного допиту допит двох чи більше допитаних осіб. Однак слідчий під час допитів має враховувати кругову поруку членів банди, зокрема, й заздалегідь підготовлені хибні звинувачення і докази фальсифікованого характеру.

В свою чеогу Ю.Ю. Пайда також наголошує, що початковому етапу розслідування бандитизму притаманні типові ситуації, кожна з яких характеризується специфічними рисами, пов’язаними з моментом та підставами виникнення припущення про існування стійкої організованої озброєної злочинної групи, що вчиняє (планує вчинити) напади. Однією з причин прогалин у доказуванні ознак бандитизму на цьому етапі розслідування є його однобічність, за якої головними завданнями слідчих (розшукових) та інших дій вважається встановлення обставин конкретного нападу та причетних осіб, а ознакам існування та діяльності банди достатньої уваги не приділяється. Тому версія про вчинення кримінального правопорушення бандою має перевірятися з початку розслідування будь-якого озброєного розбійного нападу, зокрема, на первісних допитах підозрюваних. За такого підходу створюються умови для доведення складу бандитизму, нейтралізації спроб протидії розслідуванню, і в кінцевому підсумку, ефективного вирішення завдань кримінального судочинства.

Таким чином, неабияке значення має визначення слідчих ситуацій на початковому етапі розслідування, кожна з яких має притаманні їй специфічні риси, для розробки слідчих версій та побудови алгоритму розслідування бандитизму.

Р.С. Бєлкін звертає увагу, що при розслідуванні бандитизму іноді допускається помилка, коли доведеність наявності зброї розглядається як достатня обставина для визнання озброєності групи, хоча крім володіння зброєю треба довести, що це усвідомлюється всіма членами банди, які допускають також і можливість його використання в спільних інтересах. Для цього Р.С. Бєлкін пропонує здійснення низки заходів, пов’язаних із ретельним допитом саме підозрюваних, включно із проведенням одночасного допиту допит двох чи більше допитаних осіб. Однак слідчий під час допитів має враховувати кругову поруку членів банди, зокрема, й заздалегідь підготовлені хибні звинувачення і докази фальсифікованого характеру.
Наступний етап розслідування бандитизму займає центральне місце в розслідуванні. Так, саме на наступний етап припадає значна частина слідчої роботи по збиранню, оцінці і використанню доказів для повною і всебічного розкриття кримінального правопорушення. Навіть якщо на початковому етапі розслідування вдається встановити особи нападників, доводиться докласти чимало зусиль для підтвердження їх винності у кримінальному правопорушенні, що розслідується. Якщо підозрювану особу не виявлено, то саме на наступний етап розслідування покладається основна частина роботи слідчого по встановленню злочинця і його викриттю, встановленню багатьох обставин його діяльності по підготовці, вчиненню нападу і ухиленню від відповідальності.
А.Г. Солодовніков виділяє такі характерні риси наступного етапу розслідування бандитизму:

1) збільшення обсягу доказової та орієнтуючої інформації, яка потребує оброблення; 
2) підвищення якості криміналістично-значущої інформації, що дозволяє слідчому звузити напрями пошукової діяльності, висувати більш обґрунтовані версії, в основі яких лежить логічний аналіз накопиченої доказової інформації; 
3) виявлення і розслідування нових епізодів злочинної діяльності організованої групи, встановлення та затримання нових, раніше не відомих учасників банди; 
4) розробка розгорнутого плану розслідування, який передбачає перевірку всіх версій, вирішення всіх поставлених задач і визначення системи засобів їх рішення по всіх злочинних епізодах і учасниках; 
5) необхідність вжиття заходів з подолання протидії розслідуванню, яке активізується разом із зростанням активності слідчої та оперативно-розшукової діяльності правоохоронних органів; 
6) рішення цілого ряду криміналістичних завдань шляхом проведення тактичних операцій; прийняття значної кількості тактичних рішень у зв’язку з подальшим розвитком проблемних слідчих ситуацій, чи виникненням нових; 
7) проведення різноманітних слідчих (розшукових) дій, що вимагають значних організаційних зусиль, а іноді — одночасного проведення: допитів, очних ставок, обшуків, судових експертиз, пред’явлень для впізнання, відтворення обстановки і обставин події. 
Враховуючи специфіку досліджуваної категорії кримінальних проваджень, можна зазначити, що навіть за умов вдалого проведення початкового етапу розслідування, на наступному етапі слідчий має виконати чималий обсяг роботи. Він має проаналізувати результати своєї роботи на початковому етапі, оцінити слідчу ситуацію, що склалася, визначити завдання наступного етапу розслідування, підібрати типову програму, внести до неї корективи відповідно до особливостей розслідування, включивши тактичні завдання, окремі версії, комплекс слідчих та оперативно-розшукових дій з їх перевірки та вирішення. 
Зміст рекомендованих програм наступного етапу розслідування бандитизму обумовлюється слідчими ситуаціями, що формуються після проведення початкових слідчих (розшукових) дій. У свою чергу, такі ситуації багато в чому визначаються ступенем вирішеності криміналістичних завдань початкового етапу розслідування. Без сумніву важливими є встановлення ознак предмету посягання та його місцезнаходження, вивчення особи потерпілого, встановлення мотивів та всіх обставин вчиненого нападу. Але, слід погодитись з думкою А.Г. Солодовнікова, що головним чинником, який детермінує слідчу ситуацію на наступному етапі розслідування бандитизму, є фактичний ступінь встановлення даних про особу нападника та всіх членів банди. 
За названим критерієм А.Г. Солодовніков виділяє п’ять типових ситуації наступного етапу розслідування бандитизму: 
1) підозрювана банда встановлена і затримана; 
2) частина підозрюваних осіб встановлена і затримана, інша частина не встановлена; 
3) підозрювана банда встановлена, але не затримана, оскільки переховується від слідства; 
4) є певні дані про злочинців, але конкретний підозрюваний не встановлений; 
5) затримано окремих учасників банди, але відомості про подію кримінального правопорушення відсутні. 
Рішення багатьох завдань спрощується при затриманні підозрюваних на місці кримінального правопорушення, тобто на місці вчинення нападу, в результаті переслідування «по гарячих слідах». У інших же випадках перед слідчим, здебільшого, постають багатоелементні проблемні слідчі ситуації тактичного та стратегічного рівнів, розв’язання яких потребує застосування цілого ряду аналітичних методів і комплексів (систем) слідчих і оперативно-розшукових дій.
Важдивим також є визначенн організаційних та тактичних особливостей проведення слідчих (розшукових) дій при розслідуванні бандитизму. Одними з найважливіших слідчих (розшукових) дій при розслідуванні бандитизму є огляд місця події та допити потерпілого, свідка, підозрюваного.
Так, Ю.Ю. Пайда зазначає, що зазвичай, огляду в провадженнях щодо бандитизму підлягають: місце нападу на потерпілого, місцеперебування банди, гаражі, автомашини. Головну роль відіграє огляд місця безпосереднього нападу банди на потерпілого (установу, організацію). В процесі огляду необхідно поєднувати тактичні рекомендації з огляду місць події різних категорій проваджень, зокрема, з огляду місць вбивства, грабежів, розбоїв, заподіяння шкоди здоров’ю. 
Для огляду місця події в приміщеннях, важливо встановити об’єктивні дані про спосіб проникнення винних. Якщо кримінальне правопорушення вчинено в квартирі, важливо оглянути двері сусідніх квартир, а також дверний дзвінок. Додаткової уваги варто приділити пристроям сигналізації, зокрема, з’ясовуються такі питання, як їх наявність, стан, видимі несправності та пошкодження. Водночас, як відзначає В.С. Овчинський, однією з помилок слідчого при проведенні огляду місця події є огляд лише того приміщення, де безпосередньо здійснено напад. Тим часом необхідно оглянути й прилеглі території та з’ясувати систему проникнення в будівлю, наявність і вид кодових замків, сигналізації, камер відеоспостереження. Також необхідно встановити сліди розташування транспорту та спостереження за потерпілим, сліди підготування знарядь учинення кримінального правопорушення тощо. 
Якщо члени банди затримуються за оперативними джерелами інформації, тоді під час огляду також звертають увагу на спосіб зберігання викрадених речей та цінностей. Якщо в приміщенні, де розташовувалася банда є кілька сховищ, усі вони мають бути оглянуті з метою з’ясування таких відомостей: чи зберігаються в них будь-які цінності, якщо так, то в якій кількості; чи є у сховищах сліди, що свідчать про спроби проникнення. Доказове значення мають різні пахучі засоби, що застосовуються бандитами для запобігання можливості використання розшукового собаки (тютюн, нафталін, перець), якими можуть маскувати викрадене. 
У ситуаціях нападу на осіб на відкритій місцевості (наприклад, під час нападу на інкасаторів) місце події може бути доволі розтягнутим за площею, адже охоплює: місце очікування та спостереження підозрюваними потерпілого; місце, де здійснювалося переслідування потерпілого; місце, де бандити здійснили напад; місце застосування зброї; місце вбивства та/або заподіяння шкоди здоров’ю; місце заволодіння цінностями; шляхи відходу підозрюваних. 
У випадках нападу банди на транспортні засоби, під час огляду необхідно визначати сліди цих транспортних засобів і на місці події, і на шляхах під’їзду та від’їзду. В першочерговому порядку мають бути оглянуті та ідентифіковані номерні знаки. На покинутих транспортних засобах обов’язково шукають сліди рук і взуття, волокна їх одягу, сліди забруднень від взуття, різні забуті предмети. Якщо транспортний засіб піддався обстрілу або з салону робилися постріли, можуть бути виявлені кулі, отвори, гільзи, порохові гази, додатково можна визначити положення осіб, що здійснювали постріли. 
Важливу інформацію на початковому етапі розслідування слідчий отримує з допитів потерпілих, свідків, підозрюваних. Так, у процесі допиту потерпілого слідчий має з’ясувати такі відомості: чи зустрічав він раніше осіб, що здійснили напад, в якому місці, за яких обставин в яких особистісних стосунках із ними перебував, яким чином стався напад, скільки осіб в ньому брало участь, які загрози висловлювалися, який вид насильства застосувався, чи використовували нападники зброю та яку, які були наслідки нападу. Варто також поставити питання, спрямовані на вивчення особистості потерпілого, зокрема його соціальних зв’язків, психологічних якостей, стану здоров’я, професійних навичок для з’ясування його здатності сприймати, оцінювати, запам’ятовувати і відтворювати події. 
Водночас, на думку Р.С. Белкина, здійснюючи оцінку результатів допиту потерпілих треба звертати увагу на можливість дачі ними неправдивих показань із мотивів помсти, образи, жадібності, остраху перед співучасниками (у випадках, коли зі всіх учасників банди затримано лише одного). Іноді потерпілі повідомляють не про всі злочинні дії учасників групи, приховуючи ті з них, розголосу яких вони бажають уникнути, наприклад, повідомляють про напад, але замовчують про зґвалтування. В цьому випадку допитуваного треба заспокоїти, можливо, спочатку відволіктись від предмета допиту. У деяких випадках можна перенести допит на інший час. У тому разі, якщо допитуваний відчуває страх перед злочинцями, йому необхідно розповісти про прийняті заходи захисту інформації або можливий особистий захист з боку правоохоронних органів. 
Якщо об’єктом нападу була не фізична особа, а відповідна організація, мають бути допитані як потерпілі всі особи, що перебували на місці нападу. Крім загальних питань, що задаються потерпілому, з’ясовуються відомості про: обставини, які сприяли злочинцям (відключення системи охоронної сигналізації, неприбуття у відповідний час охорони або інкасаторів, невчасне натискання тривожної кнопки тощо); озброєність нападників; характер погроз, адресованих присутнім, директору; розподіл ролей між нападниками; предмет спілкування між співучасниками; кількість викраденого майна, документів, техніки тощо; дії працівників після нападу. В сучасних умовах приміщення багатьох організацій обладнані засобами відеоспостереження, інформація з яких має бути негайно вилучена. Причому аналіз такої інформації не слід обмежувати записами розслідуваної події, оскільки, здебільшого, злочинці маскують свою зовнішність. Водночас банди ретельно готуються до кримінальних правопорушень, зокрема, і шляхом попереднього вивчення об’єкту нападу, що могло відобразитися на відповідних відеозаписах. 
Що стосується допиту підозрюваних, то в них треба з’ясовувати не лише обставини конкретного кримінального правопорушення, а й створення та існування самої банди, її структуру, етапи планування до початку активних дій. У підозрюваних з’ясовуються такі обставини: хто, коли, за яких обставин запропонував вступити в банду; чому ця пропозиція надійшла йому, що пов’язувало його з членами банди; мотиви і мета вступу в банду; яка є структура банди, функції й роль окремих учасників, хто є керівником банди; яку зброю і боєприпаси мала банда, кому вони належать, коли придбані, де, ким, за яких обставин, де зберігалися; які транспортні засоби були в учасників банди, кому вони належали, яким було джерело їх походження; де відбувалися зустрічі учасників банди, які правила конспірації дотримувалися; як здійснювався зв’язок між членами банди; як розподілялося викрадене, де воно зберігалося, на які цілі використовувалося; як здійснювався захист банди від діяльності правоохоронних органів.
Тому вважається необхідним звернути увагу на такі рекомендації прикладного плану, які суттєво вплинуть на оптимальність та ефективність організації відповідних процесів у рамках слідчих ситуацій, що виникають під час розслідування бандитизму: 

1) розслідуючи факти бандитизму, важливо організувати доказування за двома паралельними напрямками. Перший – збір доказів на підтвердження вчинених або підготовлених бандою нападів. Другий – збір доказів організації та функціонування банди;

2) при формуванні програми розслідування бандитизму слід враховувати принцип максимального проведення слідчих (розшукових ) дій з однією особою або в одному місці та звести до мінімуму проведення повторних або додаткових слідчих (розшукових) дій. Цей раціональний підхід дозволяє скоротити терміни розслідування та виключити повтори у роботі;

3) комплекси різноманітних заходів, виконання яких обумовлюється конкретною слідчою ситуацією, потребують творчого підходу, адже сформульовані вони таким чином, що не виключена можливість за умови, якщо яка-небудь слідча (розшукова) дія дезорганізована та її подальше проведення неможливе, заміни її іншою, прийнятною в даній слідчій ситуації.

Тому О.І. Тарасенко пропонує певні рекомендації, спрямовані на подолання проблем в організації розслідування бандитизму: 

1) беручись до розслідування бандитизму, слідчий повинен усвідомлювати рівень тих труднощів, з якими йому доведеться зустрітися, та діяти відповідним чином, а саме: активно залучати до розслідування та використовувати можливості оперативних підрозділів; про кожен випадок протидії інформувати керівництво у встановленому для цього порядку; вимагати вжиття заходів із недопущення подібних дій;

2) цілеспрямовано та ретельно з’ясовувати обставини, які мають бути встановлені у справах про бандитизм, осіб, причетних до діяльності банди, а також осіб, зацікавлених у невстановлені істини у справі;

3) забезпечити нерозголошення інформації кримінального провадження, особливо доказового та орієнтуючого значення, серед колег, рідних, учасників кримінального процесу;

4) зберігати у таємниці або повідомляти лише обмеженому колу осіб, з попередженням про нерозголошення, дані стосовно часу, місця та плану проведення певної тактичної операції або комбінації (наприклад, з розшуку та затримання злочинця, обшуку та затримання тощо); 

5) організовувати слідчі (розшукові) дії таким чином, щоб, виключити можливість спілкування між співучасниками бандитизму, унеможливити виток інформації, яка є у розпорядженні слідчого.
Важливим також є врахування зарубіжного досвіду кримінальної відповідальності за бандитизм, що може слугувати підставою для удосконалення методики розслідування бандитизму. Так, бандитизм визнається кримінальним правопорушенням не лише законодавством України, але й законодавством низки іноземних держав. Зокрема, у кримінальному законодавстві різних країн світу встановлюється кримінальна відповідальність за: створення озброєних банд (КК Іспанії); об’єднання двох і більше осіб в організовану озброєну групу (банду) з метою вчинення злочинів, участь у вчиненні бандою злочинів чи керівництво ними (КК Латвійської Республіки); організацію злочинного співтовариства, озброєного вогнепальною зброєю, вибуховими пристроями чи вибуховими речовинами, керівництво ним та участь в його діяльності (КК Литовської Республіки); вчинення діяння озброєною групою (КК Болгарії); організацію озброєної спільноти або банди, керівництво ними чи виконання окремих обов’язків у таких спільнотах або бандах для вчинення злочинів, передбачених КК (КК Туреччини) тощо.
За КК Іспанії, ініціатори та керівники озброєних банд, формувань або терористичних груп, а також особи, які очолюють їх підрозділи, підлягають покаранню у вигляді тюремного ув’язнення на термін від восьми до чотирнадцяти років або позбавленням права обіймати відповідні посади або державний пост на строк від восьми до п’ятнадцяти років. Особи, які входять до складу зазначених організацій, караються тюремним ув’язненням на термін від шести до дванадцяти років з позбавленням права обіймати відповідні посади або державний пост на строк від шести до чотирнадцяти років. 
Необхідним є також врахування положень КК Туреччини для диференціації кримінальної відповідальності за різні прояви бандитизму, що передбачає встановлення ролі кожного із учасників банди. Так, за КК Туреччини диференційовано відповідальність трьох категорій осіб: 1) осіб, які організували озброєну спільноту чи банду або керували ними чи виконували окремі обов’язки в таких спільнотах або бандах для вчинення злочинів, передбачених статтями 125, 131, 146, 147, 149 і 156 (тяжке позбавлення волі на строк не менше п’ятнадцяти років); 2) інших членів таких спільнот чи банд (тяжке позбавлення волі на строк від десяти до п’ятнадцяти років); 3) осіб за надання укриття, сприяння, продовольства, зброї, спорядження чи одяг такому співтовариству чи банді, або іншим чином полегшення їхніх дій, завідомо знаючи про характер їхньої діяльності (позбавлення волі на строк від трьох до п’яти років). 
Позитивним також вважається досвід Литовської Республіки, оскільки уточнена сутність озброєнності, що є однією з головних ознак банди. Так, за КК Литовської Республіки, злочинне співтовариство може бути озброєне вогнепальною зброєю, вибуховими пристроями чи вибуховими речовинами. Тому вивчення зарубіжного досвіду сприятиме удосконаленню криміналістичної характеристики бандитизму та у подальшому розроблення методики розслідування цього кримінального правопорушення.
Отже, розслідування бандитизму багато в чому визначається вмінням проникнути не тільки в кримінально-правову, але й криміналістичну сутність. Доказова інформації, отримана в ході розслідування бандитизму, сприяє правильному і швидкому процесу досудовому розслідуванню. Володіючи такою інформацією, можна проводити заходи щодо запобігання кримінальним правопорушенням, які готуються або вчиняються бандами. 
Апробація результатів дослідження. Результати кваліфікаційної роботи були обговорені на засіданнях кафедри цивільного права Запорізького національного університету. Положення даної кваліфікаційної роботи були враховані автором під час участі у роботі наукових конференцій: Міжнародна науково-практична конференція «Правові системи суспільства: сучасні проблеми та перспективи розвитку» м. Львів, 20-21 листопада 2020 р., Міжнародна наукова конференція «Міждисциплінарні наукові дослідження: особливості та тенденції» м. Чернігів, 4 грудня 2020 р.
РОЗДІЛ 2 ПРАКТИЧНА ЧАСТИНА

2.1 Поняття та елементи криміналістичної характеристики бандитизму





















	Місце вчинення бандитизму
	учасники банд рідко вчиняють кримінальні правопорушення за місцем свого проживання. Зазвичай вони вважають за краще діяти в іншому районі або місті. Крім безпосереднього нападу, можуть мати криміналістичне значення місце розташування бандитського формування (місце базування); місце розробки плану дій; місце зберігання зброї; місце зберігання предметів, здобутих злочинним шляхом; місце збуту, реалізації вилучених злочинцями предметів; місце тренування бандитів тощо

	Час вчинення бандитизму
	пов’язаний з об’єктом і предметом посягання. Він визначається режимом роботи підприємства, установи або організації, наявністю в певні періоди та інтервали великих грошових сум, виручки. Напади на підприємства, установи та організації, а також на їх представників (інкасаторів, кур’єрів, фінансових керівників, бухгалтерів-касирів та ін.) здійснюються переважно в денний час. Напади ж на окремих громадян – у вечірній і нічний час

	Засоби вчинення бандитизму
	здійснення бандитських нападів припускає широке застосування транспортних засобів, сучасних систем радіозв’язку і управління, комп’ютерних технологій

	Типові сліди вчинення бандитизму
	зміни в речовій обстановці місця кримінального правопорушення (полягають в порушенні початкового положення і стану різних об’єктів); сліди відображення (сліди рук, ніг, взуття, транспортних засобів та ін.); предмети – речові докази (у т. ч. документи, речовини і мікрочастинки). Особливу увагу необхідно звертати на мікрооб’єкти, волокна тканин, волосся, запахові сліди












2.2 Особливості організації початкового етапу розслідування бандитизму






























2.3 Особливості організації наступного етапу розслідування бандитизму











2.4 Організаційні та тактичні особливості проведення слідчих (розшукових) дій при розслідуванні бандитизму

Одними з найважливіших слідчих (розшукових) дій при розслідуванні бандитизму є огляд місця події та допити потерпілого, свідка, підозрюваного.











Судова практика у провадженнях про бандитизм

1. Вироком Деснянського районного суду м. Києва від 11.06.2013 Ж. визнано винним у вчиненні злочинів, передбачених ч. 1 ст. 263, ч. 4 ст. 189, ч. 4 ст. 187, ст. 257, ч. 1 ст. 309 КК України; О. визнано винним у вчиненні злочинів, передбачених ч. 1 ст. 263, ч. 4 ст. 187, ст. 257, ч. 1 ст. 309 КК України; Щ. визнано винним у вчиненні злочинів, передбачених ч.1 ст. 263, ч. 4 ст. 189, ч. 4 ст. 187, ст. 257, ч. 2 ст. 186, ч. 2 ст. 309 КК України. 

Як видно зі змісту даного судового рішення, обвинувачені Ж., О., Щ. та інші особи, справа відносно яких виділена слідчим в окреме провадження, протягом липня-листопада 2011 р. у м. Києві і Київській області брали участь у озброєній банді, організованій з метою нападу на окремих осіб, і у вчинюваних цією бандою нападах. При цьому дана організована група складалася з понад трьох осіб, які внаслідок тривалого особистого знайомства і спілкування та досвіду кримінального минулого були обізнані у способі життя, поведінці, намірах і здібностях один одного, банда мала на озброєнні вогнепальну зброю і боєприпаси, автомобілі, засоби мобільного телефонного зв’язку, була стійким, стабільним і згуртованим злочинним об’єднанням, в якому реалізація єдиного плану з розподілом функцій учасників групи для його реалізації і загальна мета матеріального збагачення досягалися шляхом виконання кожним з учасників банди відповідних конкретних дій8 і в кожному окремому випадку такі дії складали об’єктивну сторону злочинів, що вчинялись бандою. 

Характер і тривалість стосунків між обвинуваченими і строки їх особистого знайомства, тривале особисте спілкування та досвід кримінального минулого кожного з них, взаємна обізнаність у способі життя, поведінці, намірах і здібностях один одного, разом з поведінкою на місцях злочинів переконливо свідчать про спільну попередню корисливу мету обвинувачених і про охоплення умислом кожного з них характеру погроз і обсягу насильства, яке було застосовано до потерпілих. 

До того ж судом за результатами судового слідства виключено з обвинувачення Ж. інкриміновану слідчим організацію озброєної банди, оскільки інші обвинувачені не свідчили про організаційну роль Ж. та здійснення ним координаційних і керівних функцій при вчиненні злочинів.

2. Орджонікідзевський районний суд Запоріжжя оголосив вирок у справі щодо вісьмох членів так званої «банди лисих» за обвинуваченням у у вчиненні злочинів, передбачених ст. 257, ч. 4 ст. 189, п.п. 6, 12 ч. 2 ст. 115 КК України («Бандитизм», «Вимагання», «Умисне вбивство, вчинене за попередньою змовою групою осіб, з корисливих мотивів»), а також інших тяжких та особливо тяжких злочинів. Усі вони засуджені до позбавлення волі на строк від 10 років 1 місяця до 15 років з конфіскацією майна.

«За наслідками розгляду справи судом присяжних визнано доведеним, що обвинувачені зорганізувались в озброєну банду з метою нападів на підприємства, установи, організації та окремих осіб, і ... вчинили в місті Запоріжжі у 2004-2012 рр. тяжкі та особливо тяжкі злочини проти життя, здоров’я, недоторканності, свободи і власності громадян та громадської безпеки».
При цьому двох засуджених до позбавлення волі строком більш ніж на 11 років відповідно до положень ч. 5 ст. 72 КК України, якими передбачено порядок зарахування до строку відбуття покарання строку попереднього ув’язнення, визнано такими, що повністю відбули призначене покарання, і звільнено з-під варти в залі суду. При цьому уточнюється, що через закінчення строку повноважень у головуючого судді, на розгляд якого системою автоматизованого розподілу справ це кримінальне провадження надійшло уперше в 2013 році, з середини 2015 року розгляд справи здійснювався новим складом суду, а саме – судом присяжних.

	Бандитизм визнається злочином не лише законодавством України, але й законодавством низки іноземних держав. Зокрема, у кримінальному законодавстві різних країн світу встановлюється кримінальна відповідальність за:

	КК України
	напад на підприємства, установи, організації чи на окремих осіб

	КК Литовської Республіки
	злочинне співтовариство може бути озброєне вогнепальною зброєю, вибуховими пристроями чи вибуховими речовинами

	КК Іспанії
	ініціатори та керівники озброєних банд, формувань або терористичних груп, а також особи, які очолюють їх підрозділи, підлягають покаранню у вигляді тюремного ув’язнення на термін від восьми до чотирнадцяти років або позбавленням права обіймати відповідні посади або державний пост на строк від восьми до п’ятнадцяти років. Особи, які входять до складу зазначених організацій, караються тюремним ув’язненням на термін від шести до дванадцяти років з позбавленням права обіймати відповідні посади або державний пост на строк від шести до чотирнадцяти років.

	КК Туреччини
	диференційовано відповідальність трьох категорій осіб: 1) осіб, які організували озброєну спільноту чи банду або керували ними чи виконували окремі обов’язки в таких спільнотах або бандах для вчинення злочинів, передбачених статтями 125, 131, 146, 147, 149 і 156 (тяжке позбавлення волі на строк не менше п’ятнадцяти років); 2) інших членів таких спільнот чи банд (тяжке позбавлення волі на строк від десяти до п’ятнадцяти років); 3) осіб за надання укриття, сприяння, продовольства, зброї, спорядження чи одяг такому співтовариству чи банді, або іншим чином полегшення їхніх дій, завідомо знаючи про характер їхньої діяльності (позбавлення волі на строк від трьох до п’яти років)

	Вивчення кримінальної відповідальності за бандитизм у зарубіжному законодавстві дозволяє висловити пропозиції щодо врахування в Україні позитивного досвіду інших держав, що сприятиме удосконаленню криміналістичної характеристики бандитизму та у подальшому розроблення методики розслідування цього кримінального правопорушення.

Так, по-перше, у статті 257 КК України бандою слід визнавати не лише організовану групу та злочинну організацію, але й групу осіб за попередньою змовою. 

По-друге, необхідно розширити ознаку озброєності банди вказівкою не лише на зброю, а й інші предмети, спеціально пристосовані або заздалегідь заготовлені для фізичного чи психічного насильства під час нападу, що є позитивним досвідом Литовської Республіки.

По-третє, слід диференціювати кримінальну відповідальність за різні прояви бандитизму, що передбачає встановлення ролі кожного із учасників банди, яке є позитивним досвідом Туреччини. 


ВИСНОВКИ

В процесі комплексного аналізу основ методики розслідування бандитизму, проведеного в межах кваліфікаційної роботи, на основі аналізу чинного законодавства України і практики його реалізації, теоретичного осмислення ряду наукових праць у різних областях знань, сформульовано ряд висновків, пропозицій і рекомендацій, спрямованих на удосконалення чинного галузевого законодавства в досліджуваній сфері.

1. Бандитизм – організація озброєної банди для нападу на підприємства, установи, організації чи на окремих осіб, а також участь у такій банді або у скоєному нею нападі. Бандою є озброєна організована група або злочинна організація, яка попередньо створена для вчинення кількох нападів на підприємства, установи, організації чи на окремих осіб або одного такого нападу, який потребує ретельної довготривалої підготовки. Ознаки банди: 
1) стійкість злочинного об’єднання, що характеризується наявністю між її членами досить стабільних зв’язків,  особистих, родинних або інших відносин; 

2) спеціальну мету створення (вчинення кількох нападів на підприємства, установи, організації, окремих осіб); 

3) кількісну ознаку (не менше трьох осіб); 

4) озброєність, тобто наявність хоча б у одного з учасників вогнепальної, холодної, метальної, газової та іншої зброї. 

2. Криміналістичною характеристикою бандитизму є сукупність взаємопов’язаних чинників, що характеризують особливості способів вчинення і слідів бандитизму, об’єкту посягань, обставин, які характеризують учасників банди та їх злочинні зв’язки, час, місце, умови й обстановку вчинення бандитизму. 

До складу криміналістичної характеристики входять відомості, що обґрунтовують чи зумовлюють методику розслідування бандитизму: 1) характеристика типових способів вчинення та приховування бандитизму; 2) місце, час і обстановка; 3) знаряддя і засоби вчинення бандитизму; 4) відомості про типові сліди вчинення; 5) особа злочинця; 6) особа потерпілого.

3. Способом учинення бандитизму є: 1) спосіб підготовки бандитизму – організація та озброєння банди для нападу на підприємства, установи, організації чи на окремих осіб; 2) спосіб безпосереднього вчинення – участь у вчинюваному бандою нападі; 3) спосіб приховування бандитизму. 
Місце вчинення бандитизму – учасники банд рідко вчиняють кримінальні правопорушення за місцем свого проживання. 

Час вчинення бандитизму пов’язаний з об’єктом і предметом посягання. Він визначається режимом роботи підприємства, установи або організації, наявністю в певні періоди та інтервали великих грошових сум, виручки. Напади на підприємства, установи та організації, а також на їх представників здійснюються переважно в денний час. Напади ж на окремих громадян – у вечірній і нічний час. 

Здійснення бандитських нападів припускає широке застосування транспортних засобів, сучасних систем радіозв’язку і управління, комп’ютерних технологій.
Типовими слідами вчинення бандитизму є зміни в речовій обстановці місця кримінального правопорушення (полягають в порушенні початкового положення і стану різних об’єктів); сліди відображення (сліди рук, ніг, взуття, транспортних засобів та ін.); предмети – речові докази (у т. ч. документи, речовини і мікрочастинки); мікрооб’єкти, волокна тканин, волосся, запахові сліди.

4. У структурі криміналістичної характеристики кримінальних правопорушень важливе місце займає особа злочинця. Особа злочинця при бандитизмі має свої особливості. Найчастіше бандитизм вчиняють особи чоловічої статі – 99%, переважно з неповною вищою освітою – 75,3%, не працюючі – 78,1%, розлучені – 53,2%, раніше судимі (розбої, грабежі, вбивства, заволодіння транспортними засобами, незаконне зберігання зброї) – 34,8%, особами в стані алкогольного та наркотичного сп’яніння – 31,3%. Вік особи злочинця в більшості випадків становить 28-34 роки – 56,7%.

ОсобА злочинця, в залежності від функції, яку він виконує: 

1) організатор, та керівник банди здійснює: керівництво озброєною організованою групою; безпосередньо керує вчиненням нападу; безпосередньо бере участь у вчиненому бандою нападі тощо;

2) учасники банди: приймали участь у запланованому нападі; здійснювали фізичне та психічне подолання опору потерпілих; забезпечував діяльність банди автотранспортом; виготовлення засобів та знарядь для вчинення нападу тощо.
Що ж до взаємин особи злочинця та особи потерпілого, то частіше вони між собою не знайомі – 64,7%, є випадки, коли особи відбували разом покарання в місцях позбавлення волі – 17,1%.

5. Типова слідча ситуація –  певний стан у розслідуванні кримінального правопорушення, який характеризується наявністю тих чи інших доказів й інформаційного матеріалу, а також конкретними завданнями, що виникають у зв’язку з необхідністю його збирання і перевірки. 
За джерелом відомостей про подію бандитизму та інші важливі факти виділяються дві групи слідчих ситуацій початкового етапу розслідування: 

1) у результаті проведення оперативно-розшукових заходів стало відомо про організацію банди або підготовлений нею напад. Подібна слідча ситуація характеризується наявністю наступних факторів: 

по-перше, злочинці ще не взялися до активних дій; 

по-друге, матеріали перевірки, як правило, містять вичерпну інформацію про підозрюваних і обставини підготовленого кримінального правопорушення. Основними тактичними завданнями у даній слідчій ситуації є: встановлення місця і часу вчинення кримінального правопорушення, виявлення якомога більшої кількості джерел доказової та орієнтуючої інформації, встановлення місцезнаходження підозрюваних, перевірка їх причетності до вчинення інших правопорушень, організація їх затримання у разі наявності підстав, забезпечення відшкодування збитків тощо;
2) у ході розслідування окремого кримінального правопорушення стає відомо, що воно вчинене бандою. Група ситуацій характеризується наступними факторами: 

по-перше, слідчому паралельно із доказуванням вчинення «основного» кримінального правопорушення слід встановлювати ознаки банди; 

по-друге,  процесуальні засоби доказування також обмежені; 

по-третє, подібні дії слідчого зустрічають активну протидію з боку підозрюваних або інших зацікавлених осіб. Відповідно, основними тактичним завданнями для цієї типової слідчої ситуації буде: встановлення бандитського характеру та діагностика виду кримінального правопорушення, встановлення ознак банди, а також перешкоджання протидії розслідуванню.

У другій групі типових слідчих ситуацій можна відокремити наступні підвиди ситуацій:

а) у ситуації – вчинено напад, є потерпілі (які перебувають у тяжкому стані або вбиті), підозрювані з місця події зникли та невідомі, може бути запропонована наступна програма дій: огляд місця події, трупа, речових доказів, опитування свідків та очевидців з метою організації негайного переслідування по «гарячих слідах» тощо;

б) у ситуації – вчинено напад, підозрювані з місця події зникли, однак є відомості про них, реалізується, в принципі, аналогічна програма, додатково необхідно: допитати осіб, що бачили злочинців, про ознаки зовнішності і особливості поведінки учасників бандитського нападу; для пошукових цілей створити композиційні портрети підозрюваних; активно залучати ці дані до пошукових дій та проведення розслідування;

в) у ситуації – підозрювані затримані на місці нападу чи неподалік від нього одразу після нападу, додатково слід: провести особистий обшук затриманих і огляд місця затримання, обшуки за місцем проживання, роботи, в інших необхідних місцях; провести освідування, огляд речей тощо.
6. Наступний етап розслідування бандитизму займає центральне місце в розслідуванні. Так, саме на наступний етап припадає значна частина слідчої роботи по збиранню, оцінці і використанню доказів для повною і всебічного розкриття кримінального правопорушення.
Типових слідчі ситуації наступного етапу розслідування бандитизму: 
1) підозрювана банда встановлена і затримана; 
2) частина підозрюваних осіб встановлена і затримана, інша частина не встановлена; 
3) підозрювана банда встановлена, але не затримана, оскільки переховується від слідства; 
4) є певні дані про злочинців, але конкретний підозрюваний не встановлений; 
5) затримано окремих учасників банди, але відомості про подію кримінального правопорушення відсутні. 
7. Одними з найважливіших слідчих (розшукових) дій при розслідуванні бандитизму є огляд місця події та допити потерпілого, свідка, підозрюваного. Огляду в провадженнях щодо бандитизму підлягають: місце нападу на потерпілого, місцеперебування банди, гаражі, автомашини. Головну роль відіграє огляд місця безпосереднього нападу банди на потерпілого (установу, організацію). В процесі огляду необхідно поєднувати тактичні рекомендації з огляду місць події різних категорій проваджень, зокрема, з огляду місць вбивства, грабежів, розбоїв, заподіяння шкоди здоров’ю. 
Важливу інформацію на початковому етапі розслідування слідчий отримує з допитів потерпілих, свідків, підозрюваних. Так, у процесі допиту потерпілого слідчий має з’ясувати такі відомості: чи зустрічав він раніше осіб, що здійснили напад, в якому місці, за яких обставин в яких особистісних стосунках із ними перебував, яким чином стався напад, скільки осіб в ньому брало участь, які загрози висловлювалися, який вид насильства застосувався, чи використовували нападники зброю та яку, які були наслідки нападу. Варто також поставити питання, спрямовані на вивчення особистості потерпілого, зокрема його соціальних зв’язків, психологічних якостей, стану здоров’я, професійних навичок для з’ясування його здатності сприймати, оцінювати, запам’ятовувати і відтворювати події. 

Рекомендації, спрямовані на подолання проблем в організації розслідування бандитизму: 

1) беручись до розслідування бандитизму, слідчий повинен активно залучати до розслідування та використовувати можливості оперативних підрозділів; про кожен випадок протидії інформувати керівництво у встановленому для цього порядку;

2) цілеспрямовано та ретельно з’ясовувати обставини, які мають бути встановлені у справах про бандитизм, осіб, причетних до діяльності банди, а також осіб, зацікавлених у невстановлені істини у справі;

3) забезпечити нерозголошення інформації кримінального провадження, особливо доказового та орієнтуючого значення;

4) зберігати у таємниці або повідомляти лише обмеженому колу осіб, з попередженням про нерозголошення, дані стосовно часу, місця та плану проведення певної тактичної операції або комбінації; 

5) організовувати слідчі (розшукові) дії таким чином, щоб, виключити можливість спілкування між співучасниками бандитизму, унеможливити виток інформації, яка є у розпорядженні слідчого.
8. Вивчення кримінальної відповідальності за бандитизм у зарубіжному законодавстві дозволяє висловити пропозиції щодо врахування в Україні позитивного досвіду інших держав, що сприятиме удосконаленню криміналістичної характеристики бандитизму та у подальшому розроблення методики розслідування цього кримінального правопорушення.

Так, по-перше, у статті 257 КК України бандою слід визнавати не лише організовану групу та злочинну організацію, але й групу осіб за попередньою змовою. 

По-друге, необхідно розширити ознаку озброєності банди вказівкою не лише на зброю, а й інші предмети, спеціально пристосовані або заздалегідь заготовлені для фізичного чи психічного насильства під час нападу, що є позитивним досвідом Литовської Республіки.

По-третє, слід диференціювати кримінальну відповідальність за різні прояви бандитизму, що передбачає встановлення ролі кожного із учасників банди, яке є позитивним досвідом Туреччини
Отже, доказова інформації, отримана в ході розслідування бандитизму, сприяє правильному і швидкому процесу досудовому розслідуванню. Володіючи такою інформацією, можна проводити заходи щодо запобігання кримінальним правопорушенням, які готуються або вчиняються бандами. 
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окремий різновид спільної злочинної діяльності, специфічними виявами якої є організація озброєної банди та участь у ній або у вчинюваному нею нападі





організація озброєної банди для нападу на підприємства, установи, організації чи на окремих осіб, а також участь у такій банді або у скоєному нею нападі





Постанова Пленуму Верховного Суду «Про практику розгляду судами кримінальних справ про злочини, вчинені стійкими злочинними об’єднаннями»


№ 13, згідно з п. 17 якого





Кримінальний кодекс України





Банда





Бандитизм





озброєна організовану групу або злочинну організацію, яка попередньо створена з метою вчинення кількох нападів на підприємства, установи, організації чи на окремих осіб або одного такого нападу, який потребує ретельної довготривалої підготовки





Законодавчо виокремленні ознаки банди





стійкість злочинного об’єднання





кількісну ознаку (не менше трьох осіб)





озброєність





підприємства, установи, організації





окремих осіб)





мають вагоме значення для ефективного планування розслідування, оскільки вони наповнюють змістом предмет доказування у кримінальному провадженні, а через нього визначають обставини, що підлягають встановленню, і далі, – слідчі (розшукові) дії та інші заходи, на це спрямовані





вчинення кількох нападів на:





спеціальну мету створення





Криміналістичні особливості бандитизму





на думку Т. Д. Пана





ті, що сприяють розслідуванню бандитизму





ті, що є нейтральними, але потребують врахування при розслідуванні бандитизму





ті, що ускладнюють розслідування бандитизму





високий ступінь організованості та стійкості кримінального колективу





орієнтація злочинців на інтереси групи загалом, яка є в ролі референтної





плановий характер діяльності, що передбачає


підготовку до можливого викриття





наявність активної системи протидії розслідуванню





конспіративність





до останніх особливостей відносяться:





поділяються на три групи:





відомості, що обґрунтовують чи зумовлюють відповідні методичні рекомендації (тобто методику розслідування) або безпосередньо сприяють розслідуванню бандитизму





характеристика типових способів вчинення та приховування злочинів даного виду та інших обставин злочину





описання типових обставин, що сприяли або перешкоджали таким злочинам





відомості про коло осіб, серед яких слід шукати злочинця





характеристика типового потерпілого





О.Р. Росинська





спосіб злочину





місце і обстановку





елементи:





Склад криміналістичної характеристики бандитизму





В.Ю. Шепітько





час вчинення злочину





особистість потерпілого (жертви)





особистість злочинця





типові сліди злочину





предмет злочинного посягання





знаряддя і засоби вчинення злочину





спосіб вчинення – 78,9%





обставини та обстановку вчинення – 41,3%





особу злочинця та потерпілого – 80,4%





час та місце вчинення бандитизму – 59,1%





мотив та мету діяння – 63%





відомості про сліди злочину – 51,2%





Під час дослідження було проведено анкетування практиків, які до елементів криміналістичної характеристики бандитизму віднесли:





час, місце та спосіб вчинення





особу злочинця





обстановку і обставини вчинення





мотив та мету





відомості про типові сліди вчинення





особу потерпілого





особистість людини, яка умисно вчинила суспільно небезпечне діяння (чи бездіяльність), заборонене законом під погрозою кримінальної відповідальності





специфічні риси, що її характеризують, знаходять свій прояв насамперед у поведінці, яка передує вчиненню злочину





До системи криміналістичної характеристики бандитизму, доцільно включити наступні елементи:





враховуючи те, що до криміналістичної характеристики злочинів повинні бути віднесені лише ті елементи, котрі вирізняються чіткою направленістю





Особа злочинця





певний порядок, метод, послідовність рухів і прийомів, які застосовуються особою для вчинення злочину, форма реалізації дії чи бездіяльності





не просто сума або якийсь комплекс поведінкових актів, а визначена цілісна структура поведінки, яка є певною системою. Отже, як будь-яка система, котра має певну структуру, спосіб учинення злочину складається із взаємопов’язаних елементів, актів поведінки, спрямованих на підготовку, вчинення і приховування злочину. Ці акти поведінки – дії, операції, прийоми – сполучаються за певною ієрархією й субординацією як частини цілеспрямованої вольової діяльності





сукупність прийомів, які злочинець використовує, реалізуючи свої наміри





Спосіб учинення





В.А. Попелюшко





І.Ш. Жорданія





із кримінологічного погляду





об’єктивно й суб’єктивно зумовлену систему поведінки суб’єкта до, під час і після вчинення ним злочину, що залишає різні характерні сліди зовні, які дозволяють за допомогою криміналістичних прийомів і засобів уявити сутність події, яка відбулася, своєрідність злочинної поведінки правопорушника, його окремі особистісні дані





все те, що характеризує дії злочинця з підготовки, вчинення злочину та приховання його слідів





безпосереднього вчинення злочину





приховування злочину





Спосіб учинення 





В.К. Весельський





не просто сума або якийсь комплекс поведінкових актів, а визначена цілісна структура поведінки, котра є певною системою, й зазвичай у криміналістиці структуру способу вчинення злочину розглядають у єдності трьох елементів:





підготовки до злочину





І.В. Гора





за їх структурою





повноструктурність підтверджує сама мета створення й діяльності банди – здійснення нападів, які потребують планування та ретельної підготовки злочинів, гарантування безпеки тощо. Спосіб бандитизму відрізняється стійкістю й повторюваністю прийомів і засобів-дій злочинців





одноелементні





повні (трьохелементні)





складні (двохелементні)





складаються з дій без підготовки та приховування злочину





крім основного елемента, передбачають дії з підготовки або приховуванню злочину





охоплюють підготовку, безпосереднє вчинення та приховування злочину





Способи вчинення 





Г.А. Матусовський





повноструктурний та охоплює дії з підготовки, безпосереднього вчинення та приховування злочину





Спосіб учинення бандитизму





необхідно розглядати з акцентом на кримінально-правовому характері бандитизму





спосіб підготовки злочину





організацію банди





підбір учасників банди





оснащення зброєю учасників банди





спосіб безпосереднього вчинення





спосіб приховування злочину





участь у вчинюваному бандою нападі





підготовку до нападу





передбачає:





Спосіб учинення бандитизму





Шляхи організації банди





на думку В.В. Голіни





визначення й вибір об’єктів, на які передбачається напад, попередня їх розвідка, складання плану нападу, можливих варіантів опору тощо





визначення кола осіб, які здатні за своїми фізичними, психічними та інтелектуальними здібностями здійснити напад та іншу діяльність у банді





обміркування засад об’єднання таких осіб у сталу злочинну групу (родинні зв’язки, погрози, користь, етнічна приналежність, сумісна участь у бойових конфліктах, відбування покарання в місцях позбавлення волі, використання будь-яких особистих мотивів тощо)





вибір зброї, технічних засобів, транспорту, зв’язку та причини появи їх у банді (придбання, викрадення, виготовлення, заволодіння тощо)





безпосереднє створення банди





встановлення порядку розподілу здобутих злочинним шляхом цінностей і майна





відпрацювання моделей поведінки й версій у разі затримання й дачі показань слідчим органам





установлення джерел фінансування банди





означає якісну зміну, пов’язану з надбанням групою ознак, притаманних саме банді, при цьому помітно змінюються пріоритети організаторів або більшості учасників групи, види злочинної діяльності





перетворення групи в банду під час її злочинної діяльності





вироблення правил конспірації, внутрішньої дисципліни та форм легалізації учасників банди, навчання їх прийомам, які полегшують учинення нападів





участь у розробці або втіленні заходів із конспірації злочинної діяльності банди





розробка або участь у розробці планів здійснення бандитських нападів на підприємства, установи, організації та на окремих громадян





зберігання коштів банди





особи, які самостійно вийшли на бандитське угруповання з пропозицією вчинити напад і не є членами банди





особи з оточення членів банди





Способи участі в банді або у вчинюваному бандою нападі





інші дії





наприклад, пошук та використання інформації, наданої «навідниками», якими можуть виступати:





особи, незнайомі членам банди, але які погодились за певну матеріальну винагороду надати необхідну інформацію








значною мірою детерміновані самою суттю злочинного діяння (бандитизму) і способами його здійснення





до таких способів можна віднести:





підробка документів





убивства свідків, співучасників





інсценування інших злочинів тощо





знищення транспортних засобів, зброї, які слугували знаряддям учинення нападу





знищення слідів злочину





Способи приховування бандитизму





обов’язкова ознака, яка характеризує банду як організовану групу





усі види бойової, спортивної, мисливської зброї (нарізної або гладкоствольної), як серійно виготовленої, так і саморобної чи переробленої, для проведення пострілу з якої використовується сила тиску газів, котра утворюється під час згорання вибухової речовини (пороху або інших спеціальних горючих сумішей)





предмети, які відповідають стандартним зразкам або історично виробленим типам зброї, чи інші предмети, що справляють колючий, колючо-ріжучий, рубаючий, роздроблюючий або ударний ефект, конструктивно призначені для ураження живої цілі за допомогою м’язової сили людини або дії механічного пристрою





Озброєність банди





холодна зброя





необхідно розуміти наявність хоча б в одного з її членів вогнепальної або холодної зброї за умов обізнаності інших членів банди про таку наявність і про призначення цієї зброї





вогнепальна зброя





До вогнепальної зброї відносять:





До холодної зброї відносяться:





пістолети вітчизняного та європейського виробництва





автомати





обрізи малокаліберних гвинтівок та мисливських рушниць





багнет





стилет





ніж





кинджал





арбалет





нунчаки





кастет тощо





Особа злочинця





поняття широке, містить опис людини як соціально-біологічної системи, властивості та ознаки якої відображаються в матеріальному середовищі та використовуються для розкриття і розслідування злочину, пошуку злочинця, його ідентифікації та викриття у вчиненому злочині





об’єкт самостійного вивчення в криміналістиці, при чому характер вчиненого злочину знаходиться в тісному зв’язку з визначеними властивостями і якостями особи злочинця, його злочинним минулим, що створюють злочину індивідуальність і неповторність





при розслідуванні кримінального правопорушення значення мають такі відомості про особу злочинця, як стать, вік, професія, рід занять, особливості взаємин із жертвою злочину, характер злочинної групи та інше





А.П. Шеремет





А.С. Кривошеєв,


П.П. Цветков





передбачає отримання даних про особу злочинця по залишених на місці події слідах, як матеріальних, так і ідеальних. Виявлені сліди дозволяють швидко знайти і затримати злочинця, а згодом провести його ідентифікацію





передбачає вивчення особистості підозрюваного (обвинувачуваного) у процесі досудового слідства з метою встановлення вичерпної криміналістичної характеристики особистості суб'єкта посягання





соціальний стан





освіта





Напрями вивчення особистості злочинця





В.І. Комісарова





перший напрям





другий напрям





Характеристика особи злочинця бандитизму включатиме такі дані:





соціальні





національність





сімейний стан





професія тощо





світогляд





переконання





знання





навички





звички





емоції





почуття





темперамент





психологічні





стать, вік, фізичні дані





сила, зріст, вага





особливі прикмети





особи чоловічої статі – 99%





особи, переважно з неповною вищою освітою – 75,3%





не працюючі особи – 78,1%





розлучені особи – 53,2%





особи, раніше судимі (розбої, грабежі, вбивства, заволодіння транспортними засобами, незаконне зберігання зброї) – 34,8%





особи в стані алкогольного та наркотичного сп’яніння – 31,3%





біологічні





Аналіз судової практики свідчить, що найчастіше бандитизм вчиняють:





організованість





стійкість





розподіл ролей між учасниками (здійснює організатор)





взаємна обізнаність членів групи про спільну злочинну діяльність





єдність умислу та намірів тощо





наявність злочинних планів





керівництво озброєною організованою групою, яке проявлялося в об’єднанні, спрямуванні та координації зусиль учасників злочинної групи на вчинення злочинів





Банда





збройне угрупування. яке має кількісно-якісні ознаки:





В ході аналізу судової практики у кримінальних провадженнях щодо бандитизму, слід відокремити особу злочинця, в залежності від функції, яку він виконує:





організатор, та керівник банди здійснює:





планування та розподілі обов’язків між учасниками банди; контроль за виконанням запланованих злочинних дій; визначає об’єкт посягання





розробляє план вчинення злочину та злочинної діяльності групи в цілому; визначає ступінь участі кожного члена озброєної банди в злочинній діяльності та винагороди за неї





керує підготовкою вчиненого бандою нападу, що проявляється в організації розвідувальних заходів, спрямованих на детальне вивчення обстановки та місця розташування об’єкта посягання





забезпечує існування рівня організованості, достатнього для існування групи й здійснення нею злочинів





підшукує засоби та знаряддя для вчинення нападу; збирає, аналізує, оцінює відомості для реалізації злочинних дій





безпосередньо бере участь у вчиненому бандою нападі; здійснює розподіл коштів нажитих злочинним шляхом





безпосередньо керує вчиненням нападу, що проявляється в наданні вказівок конкретним учасникам банди щодо виконання дій, які забезпечували здійснення злочинного задуму





беззаперечно виконували вказівки керівника банди, пов’язані з вчинюваним нападом





збирали інформацію про об’єкт озброєного нападу та передавали її керівнику





приймали участь у запланованому нападі





здійснювали фізичне та психічне подолання опору потерпілих





забезпечував діяльність банди автотранспортом





виготовлення засобів та знарядь для вчинення нападу





усвідомлюють, що вони є членами організованої групи, яка має в своєму розпорядженні зброю і має намір здійснювати напади із застосуванням чи погрозою застосування цієї зброї і бажають вступити в банду і брати участь в її діяльності





вступаючи в банду, усвідомлюють, що входять в неї для вчинення злочинів, і бажають цього





учасники банди:





Розробка тактичних і методичних рекомендацій





конкретної слідчої ситуації





певної групи слідчих ситуацій





провадиться щодо:





пропонують розглядати як головну умову діяльності із розслідування злочину





визначають слідчу ситуацію за одним з трьох варіантів:





як обстановку розслідування





як доказово-інформаційний стан розслідування





як обстановку і стан розслідування





Слідча ситуація





вчені:





певний стан у розслідуванні злочину, який характеризується наявністю тих чи інших доказів й інформаційного матеріалу, а також конкретними завданнями, що виникають у зв’язку з необхідністю його збирання і перевірки





складна динамічна система інформаційного характеру, яка виникає під час розслідування злочинів та їх судового розгляду, є результатом такої діяльності, і визначає її подальшу організацію





сукупність інформації (доказів та оперативно-розшукових відомостей), що наявні на конкретному етапі розслідування





у вузькому сенсі





Д. В. Кім





А. М. Колесніченко





Слідча ситуація





наявність і характер доказової і орієнтуючої інформації, яка є у розпорядженні слідчого, що залежить від механізму розслідуваної події та умов виникнення її слідів у навколишньому середовищі





наявність і стійкість існування ще невикористаних джерел доказової інформації, а також надійних каналів надходження орієнтуючої інформації





інтенсивність процесів зникнення доказів і сила факторів, що впливають на ці процеси





наявність у даний момент у розпорядженні слідчого або органу дізнання необхідних сил, засобів, часу і можливостей їх використання оптимальним чином





існуюча в даний момент кримінально-правова оцінка розслідуваної події





Об'єктивні фактори, що впливають на формування слідчих ситуацій





Р.С. Бєлкін





Р.С. Бєлкін





психологічний стан осіб, відносно яких проводиться розслідування





психологічний стан слідчого, рівень його знань та вмінь, практичний досвід





здатність слідчого приймати і реалізовувати рішення в екстремальних умовах





протидія встановленню істини з боку злочинця і його зв'язків, а іноді потерпілого і свідків





сприятливий (безконфліктний) хід розслідування





зусилля слідчого, спрямовані на зміну слідчої ситуації у сприятливому для слідчого напрямку





Суб'єктивні фактори, що впливають на формування слідчих ситуацій





непередбачені дії потерпілого або осіб, не причетних до розслідуваної події





наслідки помилкових дій слідчого, оперативного працівника, експертів, понятих





наслідки розголошення даних попереднього розслідування





компоненти психологічного характеру





компоненти інформаційного характеру





компоненти процесуального і тактичного характеру





компоненти матеріального і організаційно-технічного характеру





Р.С. Бєлкін виділяє чотири групи елементів (компонентів) слідчої ситуації:





Типові слідчі ситуації





визначення низки типових слідчих ситуацій на основі вивчення закономірностей їх формування та розвитку надає можливість згрупувати їх за окремими критеріями (як правило, інформаційним) як на початковому, так і на наступних етапах розслідування





групування дозволяє формувати безпосередні завдання, що мають бути вирішені в цілях повного і всебічного розслідування злочинів





типова слідча ситуація – вихідне (початкове, відправне) положення (сукупність факторів) у розробці відповідних комплексів методичних рекомендацій із розслідування





використовуються для визначення тактичних завдань розслідування і вже на цій основі створюються програми розслідування





є структурними елементами окремої криміналістичної методики





належним чином зорієнтуватися у всьому різноманітті фактичного й іншого положення речей протягом розслідування з метою одержання даних для тактичних і стратегічних рішень у справі





висунути найбільш обґрунтовані слідчі версії і визначити (скорегувати) правильний напрямок подальшого ходу розслідування





намітити оптимальний вибір слідчих, оперативно-розшуковихдій, криміналістичних операцій і доцільну їх черговість





дозволяють:





звести до мінімуму кількість методичних рішень слідчого, заснованих на пробах і можливих помилках





Практичне значення слідчих ситуацій





М.П. Яблоков





необхідность організації колективного розслідування та взаємодії між слідчими та оперативними працівниками





протікання розслідування в умовах протидії





16% – в ході розслідування інших злочинів





13% – за повідомленнями адміністрацій підприємств, установ, організацій





46% – за матеріалами оперативних підрозділів Національної поліції України та СБУ





Особливості організації розслідування бандитизму на початковому етапі





специфіка дій, спрямованих на порушення кримінальної справи за ознаками бандитизму





різні за характером і змістом та полягають, у наступному:





залежить, зокрема, від наявності відповідних матеріалів Так, за результатами дослідження, здійсненого в результаті узагальнення та аналізу розслідуваних фактів бандитизму, кримінальні провадження цієї категорії відкривались:





21% – за повідомленнями громадян





обставини вчинення бандитизму, що свідчать про його ретельну продуманість





попередню підготовку і приховання слідів





високий рівень технічної оснащеності банди





озброєність





зухвалість нападу





невипадковий вибір об’єкта посягання





продуманість діяння за способом, часом і місцем вчинення





погодженість дій злочинців





Інформація про вчинення злочину бандою





виникає, як правило, в процесі розслідування бандитизму, вчиненого його учасниками





найчастіше її основу складають:





результати огляду місця події, результати інших оглядів (огляд трупа, куль, гільз та інших слідів, виявлених на місці події)





вилучення засобів і знарядь вчинення злочину, а також предметів і документів, залишених нападниками, для з’ясування їх походження





додержання пояснень від потерпілих, керівників і працівників підприємств, установ і організацій, які зазнали бандитських нападів, бухгалтерів, реалізаторів, осіб, відповідальних за зберігання товарно-матеріальних цінностей, а також осіб, що мають відношення до фінансово-господарської діяльності підприємства, установи, товариства, фірми чи приватної особи





організація проведення гласних і негласних слідчих (розшукових) дій, спрямованих на негайне затримання підозрюваних





Засоби збору фактичних даних, що вказують на ознаки бандитизму, їх перевірка, необхідна для ухвалення рішення про відкриття кримінального провадження, містять в собі:





проведення експрес-аналізів, попередніх досліджень вилучених об’єктів, а в разі відкриття кримінального провадження – призначення судово-медичної експертизи потерпілого (за необхідності – трупа), призначення судово-балістичної експертизи (куль, гільз, вогнепальних пошкоджень), інших експертиз, залежно від виявлених слідів





затримання підозрюваних





перевірка злочину та слідів за відповідними обліками





отримання зразків для порівняльного дослідження





вивчення матеріалів про подібні злочини





витребування необхідних документів стосовно фактів, що перевіряються





злочинці ще не взялися до активних дій, що, в принципі, надає слідчому певну тактичну перевагу





матеріали перевірки, як правило, містять вичерпну інформацію про підозрюваних і обставини підготовленого


злочину





працівники органу досудового розслідування зацікавлені в адекватній оцінці слідчим отриманої ними інформації з метою досягнення визначених цілей





встановлення місця і часу вчинення злочину





За джерелом відомостей про подію бандитизму та інші важливі факти можна виділити дві групи слідчих ситуацій:





у результаті проведення оперативно-розшукових заходів стало відомо про організацію банди або підготовлений нею напад





подібна слідча ситуація характеризується наявністю наступних факторів:








основні тактичні завдання в цій типовій слідчій ситуації





виявлення якомога більшої кількості джерел доказової та орієнтуючої інформації





встановлення місцезнаходження підозрюваних





перевірка причетності підозрюваних до вчинення інших злочинів





організація затримання підозрюваних у разі наявності підстав





забезпечення відшкодування збитків тощо





виконання програми розслідуванню конкретного злочину, за підготовку до вчинення якого затримана група





вивчення банди і осіб її членів за відповідними програмами





трансформація даних, отриманих оперативним шляхом, у докази





допити учасників банди та осіб з їх оточення, у тому числі тих, з ким у даний час вони відносин не підтримують





у відповідній програмі розслідування наразі першою дією буде організація і проведення затримання підозрюваних, а далі:





направлення необхідних запитів і витребування характеристик; освідування учасників банди, вилучення в них зразків для порівняльних досліджень





проведення обшуків за місцем проживання і роботи учасників банди з метою виявлення об'єктів, що свідчать


про характер групи і причетність певної особи до бандитизму (зброї, різно-


го роду записів, планів, викрадених речей тощо)





призначення судово-психологічної експертизи та інших видів судових експертиз залежно від наявності об'єктів для експертного дослідження





у ході розслідування окремого злочину стає відомо, що він вчинений бандою





слідчому паралельно із доказуванням вчинення «основного» злочину слід встановлювати ознаки банди (організованість, стійкість, озброєність)





 зацікавленість працівників органу дізнання у подальшому співробітництві зі слідчим обмежена відомчими інтересами





аналізована група ситуацій характеризується наступними факторами:





процесуальні засоби доказування також обмежені





подібні дії слідчого зустрічають активну протидію з боку підозрюваних або інших зацікавлених осіб





встановлення бандитського характеру та діагностика виду злочину





встановлення ознак банди, а також перешкоджання протидії розслідуванню.





у групі типових слідчих ситуацій можна відокремити наступні підвиди ситуацій:





огляд місця події, трупа, речових


доказів





опитування свідків та очевидців з метою організації негайного


переслідування по «гарячих слідах»;





основні тактичні завдання для цієї типової слідчої ситуації





у ситуації – вчинено напад, є потерпілі (які перебувають у тяжкому стані або вбиті), підозрювані з місця події зникли та невідомі, може бути запропонована наступна програма дій:





одержання зразків для порівняльного дослідження





виїмка та огляд одягу, взуття потерпілих, призначення криміналістичних експертиз для встановлення фактів контактної взаємодії





встановлення і допит свідків, у тому числі очевидців події, знайомих і рідних потерпілих, лікарів швидкої допомоги, прибулих за викликом





використання даних криміналістичних обліків та перевірка за ними даного злочину за способом вчинення злочину, слідами злочину тощо








вивчення характеру дій злочинців під час нападу: погодженості, синхронності, спільності та єдності мети тощо





у ситуації – підозрювані затримані на місці нападу чи неподалік від нього одразу після нападу, додатково слід:





провести особистий обшук затриманих і огляд місця їх затримання, обшуки за місцем їх проживання, роботи, в інших необхідних місцях





провести освідування, огляд речей та одягу затриманих для виявлення тілесних ушкоджень, стану сп'яніння, особливих прикмет, слідів злочину та інших речових доказів тощо





вилучити в затриманих одяг, взуття, одержати зразки для порівняльного дослідження





допитати затриманих





пред'явити підозрюваних і вилучене в них майно для впізнання потерпілим, свідкам або очевидцям





призначити необхідні експертизи (судово-медичну, судово-психологічну, судово-балістичну тощо)





за необхідності провести очні ставки





перевірити підозрюваних на причетність до скоєння інших злочинів в даному та інших регіонах за даними криміналістичних обліків:





за способом вчинення злочину





за слідами, вилученими з місць нерозкритих злочинів, або оперативно-розшуковими засобами і методами





Наступний етап розслідування бандитизму займає центральне місце в розслідуванні. Так, саме на наступний етап припадає значна частина слідчої роботи по збиранню, оцінці і використанню доказів для повною і всебічного розкриття кримінального правопорушення. Навіть якщо на початковому етапі розслідування вдається встановити особи нападників, доводиться докласти чимало зусиль для                                                          


 підтвердження їх винності у кримінальному правопорушенні, що розслідується





Якщо підозрювану особу не виявлено, то саме на наступний етап розслідування покладається основна частина роботи слідчого по встановленню злочинця і його викриттю, встановленню багатьох обставин його діяльності по підготовці, вчиненню нападу і ухиленню від відповідальності





Навіть за умов вдалого проведення початкового етапу розслідування, на наступному етапі слідчий має виконати чималий обсяг роботи: має проаналізувати результати своєї роботи на початковому етапі, оцінити слідчу ситуацію, що склалася, визначити завдання наступного етапу розслідування, підібрати типову програму, внести до неї корективи відповідно до особливостей розслідування, включивши тактичні завдання, окремі версії, комплекс слідчих та оперативно-розшукових дій з їх перевірки та вирішення





А.Г. Солодовніков виділяє такі характерні риси наступного етапу розслідування бандитизму:





збільшення обсягу доказової та орієнтуючої інформації, яка потребує оброблення





підвищення якості криміналістично-значущої інформації, що дозволяє слідчому звузити напрями пошукової діяльності, висувати більш обґрунтовані версії, в основі яких лежить логічний аналіз накопиченої доказової інформації





виявлення і розслідування нових епізодів злочинної діяльності організованої групи, встановлення та затримання нових, раніше не відомих учасників банди





розробка розгорнутого плану розслідування, який передбачає перевірку всіх версій, вирішення поставлених задач і визначення системи засобів їх рішення по всіх епізодах і учасниках





необхідність вжиття заходів з подолання протидії розслідуванню, яке активізується разом із зростанням активності слідчої та оперативно-розшукової діяльності правоохоронних органів





рішення цілого ряду криміналістичних завдань шляхом проведення тактичних операцій; прийняття значної кількості тактичних рішень у зв’язку з подальшим розвитком проблемних слідчих ситуацій, чи виникненням нових





проведення різноманітних слідчих (розшукових) дій, що вимагають значних організаційних зусиль





Головним чинником, який детермінує слідчу ситуацію на наступному етапі розслідування бандитизму, є фактичний ступінь встановлення даних про особу нападника та всіх членів банди





Рішення багатьох завдань спрощується при затриманні підозрюваних на місці кримінального правопорушення, тобто на місці вчинення нападу, в результаті переслідування «по гарячих слідах»





За названим критерієм А.Г. Солодовніков виділяє п’ять типових ситуації наступного етапу розслідування бандитизму:





затримано окремих учасників банди, але відомості про подію кримінального правопорушення відсутні





є певні дані про злочинців, але конкретний підозрюваний не встановлений





підозрювана банда встановлена, але не затримана, оскільки переховується від слідства





частина підозрюваних осіб встановлена і затримана, інша частина не встановлена





підозрювана банда встановлена і затримана





Правила, які необхідно дотримуватись при розробці моделі типової слідчої ситуації для використання її як вихідного положення при підготовці комплексів методичних рекомендацій із розслідування злочинів окремого виду (групи)





варто звести моделі типової слідчої ситуації до сукупності даних (доказів, оперативної інформації й інших відомостей), якими володіє слідчий у конкретний момент розслідування





типізувати, насамперед, необхідно ті слідчі ситуації, які виникають на самому початку розслідування, тому що вже з цього моменту


перед слідчим постають тактичні завдання загального характеру





типові слідчі ситуації початкового етапу розслідування повинні містити в собі мінімум можливої інформації (доказів, оперативних даних) про злочин та особу, яка його вчинила





при виділенні декількох типових слідчих ситуацій потрібно прагнути до того, щоб мінімум можливої інформації в них був різнорідний





іншими словами, варто уникати включення в типові ситуації елементів, що повторюються





Ознаки початку протидії розслідуванню бандитизму





зниження кримінальної активності банди





уведення механізму протидії розслідуванню через активне залучання коштів бандитської каси, підключення корумпованих зв’язків (за наявності)





активні способи протидії розслідуванню (спроби «домовитись» або «вирішити питання», шантаж, залякування, «попередження» тощо)





переслідування та «обробка» свідків, очевидців, потерпілих від злочинних дій банди з вимогами змінити або відмовитись від свідчень





використання захисних соціальних механізмів (вимоги здійснити перевірки неправомірних дій правоохоронців, спроби дискредитувати слідство за допомогою публікацій в пресі, звернення до адміністрацій виправних установ тощо)





намагання перехопити тактичну ініціативу у веденні слідства





знищення або приховування речових доказів – засобів і знарядь вчинення злочину (27 %), викраденого майна (25%)





передача майна іншим особам на тимчасове зберігання (19%)





неявка підозрюваного або обвинуваченого за викликом в органи досудового слідства (14 %)





відмова від дачі показань (13 %), надання неправдивих свідчень підозрюваними, обвинуваченими (9 %), зміна змісту показань (8 %)





зміна місця проживання підозрюваним або обвинуваченим (11 %)





неправомірний вплив на осіб, що здійснюють розслідування кримінальної справи про бандитизм (9 %)





висунення неправдивого алібі підозрюваним або обвинуваченим (10 %)





Форми протидії розслідуванню кримінальних проваджень про бандитизм:





симуляція хворобливих станів або психічних розладів (5 %)





скоєння іншого злочину з тим, щоб відвернути увагу правоохоронців від злочинів банди, і понести відповідальність за менш тяжкий злочин (3 %)





знищення матеріалів кримінальних проваджень, речових та інших доказів (2 %)





примушування свідків, очевидців, потерпілих до дачі неправдивих свідчень за матеріальне винагородження (3 %), під загрозою фізичного або психічного насильства (11 %)


-





приховування криміналістично-значимої інформації особами, не втягнугими в орбіту кримінального судочинства (3 %)





повна або часткова зміна зовнішності, зміна анатомічних або функціональних ознак зовнішності підозрюваним або обвинуваченим (1 %)





ліквідація потерпілого, свідків або очевидців (1 %)





Ю.Ю. Пайда зазначає, що зазвичай, огляду в провадженнях щодо бандитизму підлягають: місце нападу на потерпілого, місцеперебування банди, гаражі, автомашини. Головну роль відіграє огляд місця безпосереднього нападу банди на потерпілого (установу, організацію). В процесі огляду необхідно поєднувати тактичні рекомендації з огляду місць події різних категорій проваджень, зокрема, з огляду місць вбивства, грабежів, розбоїв, заподіяння шкоди здоров’ю





Для огляду місця події в приміщеннях, важливо встановити об’єктивні дані про спосіб проникнення винних. Якщо його вчинено в квартирі, важливо оглянути двері сусідніх квартир, а також дверний дзвінок. Додаткової уваги варто приділити пристроям сигналізації, зокрема, з’ясовуються такі питання, як їх наявність, стан, видимі несправності та пошкодження





Однією з помилок слідчого при проведенні огляду місця події є огляд лише того приміщення, де безпосередньо здійснено напад. Тому необхідно оглянути й прилеглі території та з’ясувати систему проникнення в будівлю, наявність і вид кодових замків, сигналізації, камер відеоспостереження. Також необхідно встановити сліди розташування транспорту та спостереження за потерпілим, сліди підготування знарядь учинення бандитизму





Якщо члени банди затримуються за оперативними джерелами інформації, тоді під час огляду також звертають увагу на спосіб зберігання викрадених речей та цінностей. Якщо в приміщенні, де розташовувалася банда є кілька сховищ, усі вони мають бути оглянуті з метою з’ясування таких відомостей: чи зберігаються в них будь-які цінності, якщо так, то в якій кількості; чи є у сховищах сліди, що свідчать про спроби проникнення





У ситуаціях нападу на осіб на відкритій місцевості (наприклад, під час нападу на інкасаторів) місце події може бути доволі розтягнутим за площею, адже охоплює: місце очікування та спостереження підозрюваними потерпілого; місце, де здійснювалося переслідування потерпілого; місце, де бандити здійснили напад; місце застосування зброї; місце вбивства та/або заподіяння шкоди здоров’ю; місце заволодіння цінностями; шляхи відходу підозрюваних





У випадках нападу банди на транспортні засоби, під час огляду необхідно визначати сліди цих транспортних засобів і на місці події, і на шляхах під’їзду та від’їзду. В першочерговому порядку мають бути оглянуті та ідентифіковані номерні знаки. На покинутих транспортних засобах обов’язково шукають сліди рук і взуття, волокна їх одягу, сліди забруднень від взуття, різні забуті предмети. Якщо транспортний засіб піддався обстрілу, можуть бути виявлені кулі, отвори, гільзи, порохові гази, додатково можна визначити положення осіб, що здійснювали постріли





У процесі допиту потерпілого слідчий має з’ясувати такі відомості: чи зустрічав він раніше осіб, що здійснили напад, в якому місці, за яких обставин в яких особистісних стосунках із ними перебував, яким чином стався напад, скільки осіб в ньому брало участь, які загрози висловлювалися, який вид насильства застосувався, чи використовували нападники зброю та яку, які були наслідки нападу





Здійснюючи оцінку результатів допиту потерпілих треба звертати увагу на можливість дачі ними неправдивих показань із мотивів помсти, образи, жадібності, остраху перед співучасниками (у випадках, коли зі всіх учасників банди затримано лише одного)





Якщо об’єктом нападу була організація, крім загальних питань, з’ясовуються відомості про: обставини, які сприяли злочинцям (відключення системи охоронної сигналізації, неприбуття у відповідний час охорони або інкасаторів, невчасне натискання тривожної кнопки тощо); озброєність нападників; характер погроз; розподіл ролей між нападниками; предмет спілкування між співучасниками; кількість викраденого майна, документів, техніки тощо; дії працівників після нападу





На допиті підозрюваних, з’ясовуються такі обставини: хто, коли, за яких обставин запропонував вступити в банду; мотиви і мета вступу в банду; яка є структура банди, хто є керівником банди; яку зброю мала банда; як здійснювався зв’язок між членами; як розподілялося викрадене, на які цілі використовувалося; як здійснювався захист банди від діяльності правоохоронних органів





надає можливість одночасної перевірки кількох версій, одночасного провадження слідства за кількома напрямками та в місцях, віддалених одне від одного





характерні комплекси слідчих (розшукових) дій у справах про бандитизм, які часто потребують групових зусиль, а саме:





проведення невідкладних слідчих (розшукових) дій – огляду місця події, допитів потерпілих, свідків та очевидців, затримання підозрюваних тощо





одночасні допити підозрюваних одразу ж після затримання або обвинувачених, після пред’явлення обвинувачення





одночасні обшуки в місцях проживання підозрюваних, їх рідних та близьких, знайомих, місцях зберігання викрадених цінностей, зброї тощо





надає можливість одночасного провадження значної кількості різних за характером та ступеню складності слідчих (розшукових) дій





Переваги методу колективної (або групової) організації розслідування бандитизму





підвищує результативність роботи окремого члена групи





створює умови дня навчання кадрів, підвищення кваліфікації молодих фахівців, розповсюдження передового досвіду, поглиблення спеціалізації розслідування кримінальних справ певної категорії тощо





забезпечує швидкість та мобільність реагування на зміни слідчої ситуації під час розслідування за рахунок концентрації зусиль групи на окремому напрямку розслідування в той або інший його момент





реалізація переваги пов’язана з обранням відповідної стратегії і тактики розслідування, максимально об’єктивною оцінкою обставин справи тощо





створює умови для подолання суб’єктивізму, притаманного індивідуальному мисленню, шляхом співвіднесення різних точок зору на обставини справи під час прийняття тактичних і процесуальних рішень





розслідуючи факти бандитизму, важливо організувати доказування за двома паралельними напрямками:





при формуванні програми розслідування бандитизму слід враховувати принцип максимального проведення слідчих дій з однією особою або в одному місці та звести до мінімуму проведення повторних або додаткових слідчих дій





комплекси різноманітних заходів, виконання яких обумовлюється конкретною слідчою ситуацією, потребують творчого підходу, адже сформульовані вони таким чином, що не виключена можливість за умови, якщо яка-небудь слідча (розшукова) дія дезорганізована та її подальше проведення неможливе, заміни її іншою, прийнятною в даній слідчій ситуації





збір доказів на підтвердження вчинених або підготовлених бандою нападів





збір доказів організації та функціонування банди





Рекомендації прикладного плану, які можуть суттєво вплинуть на оптимальність та ефективність організації відповідних процесів у рамках слідчих ситуацій, що виникають під час розслідування бандитизму





перший напрям





другий напрям





Рекомендації, спрямовані на подолання проблем в організації розслідування бандитизму





усвідомлення слідчим рівня тих труднощів, з якими йому доведеться зустрітися, та діяти відповідним чином, а саме:





активно залучати до розслідування та використовувати можливості оперативних підрозділів





про кожен випадок протидії інформувати керівництво у встановленому порядку





зберігати у таємниці або повідомляти лише обмеженому колу осіб, з попередженням про нерозголошення, дані стосовно часу, місця та плану проведення певної тактичної операції або комбінації (наприклад, з розшуку та затримання злочинця, обшуку та затримання тощо)





цілеспрямовано та ретельно з’ясовувати обставини, які мають бути встановлені у справах про бандитизм, осіб, причетних до діяльності банди, а також осіб, зацікавлених у невстановлені істини у справі





забезпечити нерозголошення інформації' із кримінальної справи, особливо доказового та орієнтуючого значення, серед колег, рідних, учасників кримінального процесу.





організовувати слідчі (розшукові) дії таким чином, щоб, виключити можливість спілкування між співучасниками бандитизму, унеможливити виток інформації, яка є у розпорядженні слідчого








