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РЕФЕРАТ


Головченко Н.О. Особливості розслідування перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу. – Запоріжжя, 2020. – 100 сторінок.
Кваліфікаційна робота складається зі 100 сторінок, містить 75 джерел використаної інформації.
Дана кваліфікаційна робота присвячена питанню досліджування перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу, що включає в себе особливості визначення елементів криміналістичної характеристики даного правопорушення, тактику планування і провадження окремих слідчих (розшукових) дій, а також способи нейтралізації протидії розслідуванню цього правопорушення.
При написанні даної кваліфікаційної роботи нами був проведений аналіз певної юридичної та психологічної літератури.
Досліджуючи питання перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу, нами було запропоновано певні рекомендації щодо провадження окремих слідчих (розшукових) дій, таких як: огляд, обшук, тимчасовий доступ до речей та документів, допити та проведення криміналістичних експертиз.
Об’єктом дослідження є суспільні відносини в сфері службової діяльності в правоохоронних органах.
Предметом дослідження є особливості розслідування перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу.
Мета кваліфікаційної роботи полягає в комплексному аналізі особливостей проведення розслідування перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу, розробці певних рекомендацій та пропозицій до кримінально-процесуального законодавства.
Нормативною основою роботи є нормативно-правові акти вітчизняного законодавства, зокрема: Конституція України, Кримінальний кодекс України, Кримінально процесуальний кодекс України, ЗУ «Про Національну Поліцію», ЗУ «Державний захист працівників суду і правоохоронних органів», а також на основі «Європейської Конвенції про захист прав людини» та «Конвенції  про запобігання катуванням чи нелюдському або такому, що принижує гідність, поводженню чи покаранню», практики їх застосування, довідкової літератури та статистичних даних.
ПЕРЕВИЩЕННЯ ВЛАДИ, ПЕРЕВИЩЕННЯ СЛУЖБОВИХ ПОВНОВАЖЕНЬ, ПРАЦІВНИКИ ПРАВООХОРОННИХ ОРГАНІВ, КРИМІНАЛІСТИЧНА ХАРАКТТЕРИСТИКА, ПЛАНУВАННЯ РОЗСЛІДУВАННЯ, КРИМІНАЛІСТИЧНА ЕКСПЕРТИЗА, ПРОТИДІЯ РОЗСЛІДУВАННЮ ПРАВОПОРУШЕННЯМ.















SUMMARY


Golovchenko N.O. Features of the investigation of abuse of power or official authority by a law enforcement officer. - Zaporizhzhia, 2020. - 109 pages.
The qualifying paper consists of 109 pages; it contains 73 sources of the information used.
This qualification work is devoted to the study of abuse of power or official authority by a law enforcement officer, which includes features of determining the elements of forensic characteristics of the offense, tactics of planning and conducting certain investigative (search) actions, as well as ways to neutralize opposition to the investigation.
When writing this qualification work, we conducted an analysis of certain legal and psychological literature.
Investigating the issue of abuse of power or official authority by a law enforcement officer, we offered certain recommendations for certain investigative (search) actions, such as: inspection, search, temporary access to items and documents, interrogations and forensic examinations.
The object of the study is public relations in the field of law enforcement.
The subject of the study is the features of the investigation of abuse of power or official authority by a law enforcement officer.
The purpose of the qualification work is a comprehensive analysis of the peculiarities of the investigation of excess of power or official authority by a law enforcement officer, the development of certain recommendations and proposals for criminal procedure legislation.
The normative basis of the work is normative legal acts of domestic legislation, in particular: the Constitution of Ukraine, the Criminal Code of Ukraine, the Criminal Procedure Code of Ukraine, the Law of Ukraine “On National Police”, the Law “State Protection of Court and Law Enforcement Officials” and the European Convention on the Protection of Human Rights ”and the “Convention for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or Punishment” (UNCAT), their application practices, reference books and statistics.
ABUSE OF POWER, ABUSE OF OFFICIAL AUTHORITY, LAW ENFORCEMENT AGENCY EMPLOYEES, FORENSIC CHARACTERISTSCS, PLANNING AN INVESTIGATION, FORENSIC SCIENCE, PREVENTING THE INVESTIGATION OF THE OFFENSE
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РОЗДІЛ 1 ПОЯСНЮВАЛЬНА ЗАПИСКА

Актуальність теми. Головним завданням роботи поліції, як в Україні так і в інших країнах є виявлення злочинів. Одним з найбільш важливих критеріїв успішного виявлення та розслідування злочинів є проведення ефективних слідчих (розшукових) дій. Їх правильність і професійне виконання значною мірою можуть сприяти розкриттю злочинів, що передбачають гарантію верховенства права. При цьому, як і в будь-якій системі цей критерій може бути «низької якості» та використовуватись особами, які не володіють належними професійними знаннями і навичками. Таке явище досить часто проявляється в порушеннях прав людини з боку правоохоронних органів, особливо при проведенні окремих слідчих (розшукових) дій, наприклад, при допиті підозрюваних. 
Факти недотримання професійних стандартів роботи в правоохоронній сфері нерідко обумовлені не особистими якостями окремих співробітників, а браком знань, обмеженістю навичок і недоліками їх підготовки. Доволі часто можна побачити, що спроби навчити працівників правоохоронних органів стандартам дотримання в своїй професійній діяльності прав людини  значною мірою ґрунтуються на академічні і юридичні аспекти, проте такі підходи є досить далекими від повсякденних реалій роботи працівників правоохоронних органів, тим самим мало сприяють впровадженню практики, що узгоджується з принципами дотримання прав людини в сфері основної діяльності певного правоохоронного органу.
На всіх етапах розслідування важливо дотримуватися найвищих професійних  навичок роботи правоохоронного органу. Одна проста загроза застосування насильства по відношенню до підозрюваного  навіть без реального наміру його здійснення не може бути  виправдана при будь-яких обставин. 
Працівники правоохоронних органів в своїй роботі зобов’язані  дотримуватися законів України, нормативно-правових актів, які регулюють їх професійну діяльність, а також вони повинні дотримуватися таких правових аспектів, які визнані нормами міжнародного права, які виражаються в певних нормативно-правових документах. До цих документів відносяться європейські конвенції, основними з них є: Конвенція про захист прав людини і основоположних  свобод, Конвенція про запобігання  катуванню тощо. 
Насильство є основним чинником діяльності правоохоронних органів за умови наявності на те правомірних підстав (опір, непокора співробітникам правоохоронних органів тощо). Відсутність таких ознак буде свідчити про кримінальні обставини справи і явному перевищенні службових повноважень. Згідно з результатами аналізу судової практики, можна побачити, що близько 60% має місце перевищення службових повноважень, що здійснюються службовими та посадовими особами із застосуванням насильства до потерпілого. Перевищення службових повноважень з точки зору типології поділяється на насильницькі і ненасильницькі кримінальні правопорушення. І, відповідно до цього поділу, спосіб вчинення злочину впливає  як на саму кваліфікацію так і на методику його розслідування. 
В ході розслідування слідчі повинні керуватись тими нормативно-правовими актами, які спрямовані на забезпечення загальних професійних стандартів та етичних норм. По суті, це вимагає від правоохоронців діяти не тільки в порядку встановленому законом, а й до того аби застосовувати закон, проявляючи повагу до всіх членів суспільства, включаючи тих хто може підпадати під підозру у вчиненні певного ряду правопорушень.
Об’єктом дослідження є суспільні відносини в сфері службової діяльності в правоохоронних органах.
Предметом  дослідження є особливості розслідування перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу.
Мета роботи полягає в комплексному аналізі та детальному дослідженні особливості розслідування перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу.
Зазначені мета та об’єкт роботи зумовили наступні завдання дослідження, які мають бути вирішені в роботі:
- охарактеризувати значення криміналістичної характеристики перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу;
- проаналізувати тактику планування розслідування перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу;
- дослідити методику проведення окремих слідчих (розшукових) дій при перевищенні влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу;
- проаналізувати та дослідити нейтралізацію протидії розслідування перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу.
Опис проблеми, що досліджується. Одним із основних методичних напрямів щодо розслідування кримінальних правопорушень перевищення влади або службових повноважень, який може надати позитивний результат є досконале знання слідчим криміналістичної характеристики цього правопорушення.
Криміналістична характеристика – це відносно певна сукупність інформації про типові криміналістично значимі ознаки і властивості конкретного виду кримінального правопорушення, що дозволяє розпізнати їх та визначити правильний напрямок розслідування.
При розслідуванні перевищення влади або службових повноважень, насамперед потрібно з’ясувати:
         1)  мету і форму перевищення влади або службових повноважень;
         2)  у чиїх інтересах здійснено це зловживання;
         3) чи усвідомлювала службова особа, що перевищує межі наданих їй повноважень;
         4) чи реагували вищестоящі структури на факти зловживань, чи були сигнали про ці факти.
Розслідуючи будь-який вид цього правопорушення криміналістична характеристика має елементи, які характеризують певний злочинної діяльності.
Для розслідування правопорушень цієї категорії ми хочемо зазначити елементи криміналістичної характеристики, які певним чином характеризують це діяння:
         - особа злочинця;
         - мотив та мета правопорушення;
         - спосіб вчинення правопорушення;
         - сліди правопорушення;
         - обстановка вчинення правопорушення (місце, час, умови);
         - особа потерпілого.
Перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу утворюють склад правопорушення лише у випадку вчинення службовою особою дія, які явно виходять за межі наданих їй законом повноважень. Для того аби визначити чи мало місце перевищення службовою особою влади чи повноважень, необхідно з’ясувати  компетенцію цієї службової особи і порівняти її із вчиненими діяннями. Такі правопорушення вчиняються з умисною формою вини.
При дослідженні особи злочинця  в кримінологічному аспекті зазначається, що основними моментами є встановлення причин і умов, що сприяють чи віддаляють від скоєння даних кримінальних правопорушень та особливості здійснення профілактичних заходів.
Особа злочинця в галузі процесуального права являє основний аспект щодо формування доказової бази в кримінальному провадженні.
 В криміналістиці особа злочинця є тим засобом, за допомогою якого можна обрати правильний напрямок розслідування, висувати правильні й логічні версії, а також проводити окремі слідчі (розшукові) дії.
Особа злочинця як елемент криміналістичної характеристики має доволі обмежене значення, бо до числа таких осіб відносяться громадяни, які займають службові посади, які в свою чергу мають певну професійну підготовку та належну кваліфікацію, відносяться до чесних й ініціативних працівників.
Суб’єктом цього правопорушення є тільки працівники правоохоронних органів. Тобто суб’єктом є службова особа, яка наділена такими характерними властивостями як стать, вік, освіта, посад, а також рядом її службових повноважень до яких входить мотив і мета вчинення такої незаконної поведінки.
На сьогодні у вітчизняному законодавстві  не має такого нормативно-правового акта, який би мав чіткий перелік правоохоронних органів. Наприклад, ЗУ «Про державний захист працівників суду і правоохоронних органів» надає лише приблизний перелік цих органів. Згідно із статистичними даними за соціально-демографічною ознакою цей вид кримінального правопорушення вчиняється представниками чоловічої статті. 
Особливе місце при характеристиці криміналістичного елемента особи злочинця важливим моментом є мотив і мета. 
Такі науковці як Тарасов М.В., Прохоров К.О. та Пилипенко О.А. в своїй професійній діяльності зазначають своє бачення мотивів для даного кримінального правопорушення. До мотивів вони відносять такі ознаки: безкарність,незнання закону, відсутність контролю, завоювання авторитету серед колективу, фінансові проблеми, відповідно до цього переліку ми хочемо додати помсту, кар’єризм, заздрість та корупційний інтерес.
Тож, особа злочинця займає особливе місце в криміналістичній характеристиці кримінальних правопорушень перевищення влади або службових повноважень, певним чином пов’язуючись з іншими елементами криміналістичної характеристики, допомагаючи в подальшому правильному розслідуванні даних правопорушень, шляхом вірного визначення ходу розслідування і визначення чітких напрямів розслідування. 
Наступним елементом ми хочемо визначити спосіб вчинення. Проаналізувавши цей елемент ми визначили, що він проявляється у формах. Кримінальний кодекс України визначає два види прояву таких форм. Перший вид передбачений ч.1 ст. 365 КК України – визначає перевищення влади чи службових повноважень, які виходять за межі наданих їм повноважень, якщо вони завдають істотну шкоду охоронюваним законом інтересам, правам громадян, держави та юридичних осіб. Другий вид передбачений ч.2ст.365 КК України ті самі дії, що зазначені в першій частині із застосуванням насильства, погроз, зброї чи інших засобів, які ображають честь і гідність потерпілої особи. 
При перевищенні влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу спосіб вчинення правопорушення розділяється на підготовку та приховання. 
Підготовкоа вчинення правопорушення для перевищення влади або службових повноважень буде реалізуватися через такі дії: підшукування знарядь та засобів, підшукування співучасників, усунення перешкод. Ці дії створюють умови для вчинення злочинного діяння. При підготовці можуть розроблятися чи обговорюватися  план дії самого правопорушення, де та як можна дістати зброю чи інші засоби для вчинення протиправного діяння тощо.
Приховання як спосіб являє собою одну з форм протидії розслідуванню. При вчиненні перевищення влади або службових повноважень вчинених працівником правоохоронного органу може проявлятися у знащені слідів вчиненого правопорушення, приховування або перекручування інформації про особу злочинця або створення неправдивих слідів та речових доказів тощо.
Щодо способу вчинення даного правопорушення характерні об’єктивні та суб’єктивні чинники. До об’єктивних відносять обстановку, місце, час, знаряддя вчинення. Відповідно суб’єктивними способами можуть бути такі дії: внесення неправдивих даних в службові документи; складання фальсифікованих документів; шляхом обману здійснити обіцянку задля отримання грошової винагороди; порушення посадових інструкцій. Щодо способів пов’язаних з насильством відносять – шантаж, залякування, використання заборонених засобів, незаконне утримування осіб в неволі тощо.
Більш детально розглянемо об’єктивні чинники способу вчинення правопорушення. Обстановка – відіграє важливу роль для визнання істотного значення злочинних проявів. Р.С. Белкін визначає обстановку як реальну життєву ситуацію, що містить в собі окрім матеріальної обстановки місця події, й інші елементи: поведінку учасників події, обставини, що сприяють чи перешкоджають діям цих учасників, хронологічну характеристику події, психологічні стосунки, що виникають між учасниками події.  
До елементів обстановки входить умови, час, знаряддя злочину. Кожен з елементів характеризує сутність обстановки вчинення правопорушення. Умови – сфера діяльності, в якій скоюється злочинне посягання. Місце вчинення – це певне середовище в якому відбувалися протиправні діяння. Місце характеризується залишенням слідів протиправного діяння. До місць правопорушення можна віднести приміщення, наприклад, кабінет слідчого чи оперативного співробітника, камеру, слідчий ізолятор або квартира підозрюваного. Такі правопорушення можуть вчинятися й на відкритій місцевості, це можуть бути вулиці, парки, сквери тощо. Місцем правопорушення може бути й службовий транспорт. 
Час вчинення правопорушення є важливим елементом криміналістичної характеристики. Розглядаючи цей елемент потрібно приділити увагу таким речам, наприклад, стан сезону, часу доби (правопорушення може відбуватися як в світлій так і при темній добі), період часу, час мінімальної кількості важливих свідків. Встановлення часу є однією з основних умов для кваліфікації правопорушення. Вірно визначений час допомагає встановити певні елементи послідовності подій правопорушення, яке в свою чергу дозволяє більш точно виявити шляхи пошуку доказів і знаходження осіб причетних до цього діяння.
Для перевищення влади чи службового становища характерним знаряддям вчинення злочину є: вогнепальна та холодна зброя, спеціальні засоби (зазначені в ЗУ «Про національну поліцію»), предмети побутового характеру, наприклад: праска, ніж, поліетиленовий пакунок тощо.
Наступним криміналістичним елементом перевищення влади або службового становища є типові сліди. Усі сліди поділяються на матеріальні та ідеальні. До матеріальних цього правопорушення слідів відносяться: сліди-відображення – це можуть бути сліди рук, ніг, сліди автомобіля; сліди запаху; документи – як електронні так і письмові. До ідеальних відносять ті сліди, які залишаються в пам’яті людини, наприклад: такі сліди можуть відображатися в показаннях свідків, потерпілих. Основними слідами при даному правопорушенні, які вчиняються у великій кількості будуть фізичні сліди – вони залишаються на тілі особи, а також на її одязі. Такими слідами можуть бути сліди боротьби, побиття, катування, які проявляються через садна, синці, рани, забої та переломи, черепно-мозкові травми тощо. Також сюди можна додати сліди виділення, наприклад: кров, слина тощо. 
Однією з основних задач криміналістики є дослідження методів збирання,  вивчення й оцінки інформації про особу потерпілого й характеру її поведінки.
Відповідно до розслідування перевищення влади або службових повноважень працівниками правоохоронного органу в ролі потерпілої може бути як заздалегідь обрана особа так і раптовим чином.
Відповідно характеризуючи особу потерпілого потрібно взяти за увагу характерні їй ознаки, які можна поділити за такими критеріями:
  1)анкетні відомості – стать, вік, сімейний стан, місце навчання чи робота,
спеціальність тощо;
     2) психологічні характеристики – певні риси характеру: емоційність, прояви агресії, прояви лідерства тощо;
           3)дані  соціального походження – спосіб життя, близьке оточення, друзі,  колеги, близькі;
          4)матеріальний стан – наявність грошових коштів, майна, боргів тощо.
Одним із основних напрямів криміналістичного вивчення особи потерпілого є його поведінка та характер її дослідження до, під час та після вчинення правопорушення. Потерпілим від цього неправомірного діяння можуть бути особи, які мають судимість або знаходяться під наглядом правоохоронців; особи, які своїми діями провокували негативну реакцію з боку правоохоронців, наприклад: коли особу просять надати документи для перевірки чи не надають згоди на проведення процесуальних дій;особи, які своєю агресивною поведінкою провокують правоохоронців вчиняти неправомірні дії щодо них, наприклад: особи, які перебувають у стані алкогольного чи наркотичного сп’яніння тощо.
Чим більш достовірна інформація про особу потерпілого та прояви її поведінки тим більш вірнішим буде складений хід розслідування.
Планування розслідування – це певна розумова діяльність, яка здійснюється відповідно до конретної слідчої ситуації, для встановлення обставин вчинення правопорушення.
Планування розслідування по даній категорії справ починається з аналізу слідчої ситуації. Типовими слідчими ситуаціями початкового етапу розслідування перевищення влади або службових повноважень є:
          1)факт перевищення влади або службового повноваження співробітниками правоохоронного органу виявлено із матеріалів затримання винних;
          2)факт перевищення влади або службового повноваження співробітниками правоохоронного органу встановлено на підставі заяви особи, яка є потерпілою і зазнала з боку правоохоронців неправомірних діянь;
          3)факт перевищення влади або службового повноваження співробітниками правоохоронного органу, який висвітлено через ЗМІ або мережу Інтернет;
          4)факт перевищення влади або службового повноваження співробітниками правоохоронного органу на основі тих нормативно-правових документів, які складає  прокурор під час здійснення процесуального керівництва над розслідуванням.
Наведені типові слідчі версії є різними за своєю структурою та змістом, проте незалежно від самого змісту потрібно виявити ознаки, які б вказували на правопорушення  з боку правоохоронців, шляхом перевищення влади або службового становища, до таких ознак відносять:
- складання та видання протиправних нормативно-правових документів можуть бути накази чи розпорядження;
- факти застосування зброї чи спеціальних засобів;
- наявність слідів фізичної сили до потерпілих: тілесні ушкодження,ознаки катування;
 - наявність документів, які б підтверджувалося, що потерпіла була в тому місці де здійснювалося злочинне діяння, наприклад перебування в камері чи слідчому ізоляторі.
Відповідно до наведених типових слідчих версій можна виділити й
основні версії приналежні цьому діянню, а саме:
1)має місце перевищення влади або службового повноваження співробітниками правоохоронного органу;
2)має місце обмова;
3)має місце вчинення іншого службового правопорушення.
Відповідно до того, яка встановлена слідча ситуація приймається рішення про обрання правильного ходу розслідування та висування слідчих версій. Кожне розслідування являє собою систему проведення гласних і негласних слідчих (розшукових) дій. 
При такій  типовій слідчій ситуації, яка характеризується зверненням самої потерпілої особи слідчими діями можуть бути: огляд місця події; відкриття кримінального провадження  й внесення відомостей до ЄРДР; допити: потерпілої, свідків, підозрюваних; проведення освідування; проведення обшуку; проведення відповідних експертиз; проведення слідчого експерименту.
Для такої типової слідчої ситуації, яка надійшла через ЗМІ або мережу Інтернет притаманні такі слідчі (розшукові) дії: допити осіб, які  є ініціаторами оприлюднення інформації про дане кримінальне правопорушення, до їх числа входять журналісти, відео-оператори, редактори газет журналів, телевізійних програм тощо; допити свідків, потерпілих, підозрюваних; здійснення тимчасового  доступу до документів; проведення освідування; проведення обшуку; судові експертизи та слідчий експеримент тощо.
Тож, відповідно до тих чи інших слідчих ситуацій щодо відповідного етапу розслідування – становлять вибірковий перелік слідчих (розшукових) дій, які спрямовані на перевірку робочих версій і оптимального ходу розслідування.
Наступним в аналізі даної теми є особливості проведення окремих слідчих (розшукових) дій. Слідчі (розшукові) дії – це певні дії, які спрямовані на збирання, отримання чи перевірки доказів, що виступають в конкретному кримінальному провадженні.
 Розпочнемо з такої слідчої (розшукової) дії як огляд місця події. При розслідуванні перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу огляд місця події набуває важливого значення. Відповідно до ч.1 ст.237 КПК України огляд місця події проводиться  з метою виявлення та фіксації відомостей щодо обставин вчинення кримінального правопорушення. На місці події слідчий повинен правильно визначити межі огляду. Згідно з ч.3.ст.214 КПК України така слідча (розшукова) дія як огляд  може проводитися  до внесення відомостей до ЄРДР. Тож, сам огляд і може послугувати однією з підстав для відкриття кримінального провадження.
Об’єктами огляду при даному кримінальному правопорушенню виступають як, службові приміщення, до яких можна віднести кабінети слідчих, оперативних співробітників, камери тимчасового утримання, СІЗО, чергові частини відділів поліції тощо; житло, в якому проживає  затриманий; службовий транспортний засіб: патрульні автомобілі; так і документи.
Проводячи огляд службового приміщення або транспортного засобу, необхідно знайти такі сліди й докази правопорушення, які б чітко вказували на подію цього правопорушення, і які б підтверджували той факт, що саме ця конкретна особа була присутня в даному місці і щодо неї були вчинені  дії насильницького характеру. Щодо огляду житла, то особливу увагу потрібно приділити доказам й слідам, які б підтверджували факт перебування винного співробітника правоохоронних органів в даному місці. Відповідно одними з таких слідів можуть бути: сліди боротьби, катування, побиття, використання спеціальних засобів, сліди рук, взуття,  залишків одягу, сліди цигарок або автомобіля. 
Під час огляду місця події, в результаті якої застосовувалась зброя, можна виявити окремі частини зброї, кулі, дріб, гільзи, сліди пострілу на предметах чи тілі потерпілого. Виявлені фрагменти частини зброї не можна брати до рук, поки вони не будуть зафіксовані в протоколі огляду чи на фотознімках (вузлових і детальних) у схемі місця події. Важливо зазначити де саме лежить дана зброя чи її фрагменти, в якому напрямку тощо. За допомогою зіставлення основних і додаткових слідів можна встановити картину злочину.
Оглядаючи документи потрібно звертати увагу й на чернетки, копії чи другі примірники. Іноді зіставлення чистовиків з іншими примірниками чи чернетками документів призводить до розбіжностей між ними. При огляді документів за доцільно призначити експерта-криміналіста аби він за допомогою спеціальних прийомів і способів огляду виявив певні недоліки документів. Документами для огляду можуть бути службово-процесуальні документи, наприклад: протоколи затримання чи проведення процесуальних дій, журнали затримання особи, розпорядження, накази тощо.  При огляді таких документів варто звертати увагу на їх зовнішній вигляд, цілісність, та придивитися чи не піддавалися ці документи виправленню та зміненню. Важливо зазначити, що документами   можуть бути не тільки паперові варіанти, а й документи, які зберігаються на електронних носіях. Також, огляду підлягають комп’ютерна техніка, аудіо -, відеоапаратура, огляд мобільних телефонів тощо. 
Можна виділити деякі правила поводження з документами – речовими доказами. Оглядаючи такі документи потрібно знаходитися у спеціальних рукавичках з пінцетом. Такі документи потрібно тримати подалі від вологи, світла, механічних та хімічних чинників, які можуть сприяти попередній властивості таких документів.
До таких документів не можна вносити будь-які зміни – підкреслювання,згинання тощо.
Після огляду доцільно провести таку слідчу дію, як тимчасовий доступ до речей та документів. Тимчасовий доступ до речей і документів - полягає у наданні стороні кримінального провадження особою, у володінні якої знаходяться такі речі й документи, можливості ознайомитися з ними, зробити їх копії та, у разі прийняття відповідного рішення слідчим суддею, судом, вилучити їх.
 Під час огляду потрібно вилучити ті докази, які прямо передбачають скоєння правопорушення. Наприклад, документи – це ті ж самі протоколи, розпорядження, накази тощо, а також речі, такі як зброя, ніж, спеціальні засоби, фрагменти одягу тощо.
Результати огляду фіксуються у протоколі. У протоколі огляду фіксуються виявленні сліди та предмети, які виступають речовими доказами по справі. За доцільно описати ті ознаки, які б вказували на час утворення певного сліду, а також ті ознаки, які пов’язують даний слід чи предмет з обстановки вчиненого кримінального правопорушення. В заключній частині протоколу потрібо зафіксувати вилучені в ході огляду предмети, речі, документи, які потрібно До протоколу огляду додаються додатки. Такими додатками при розслідуванні перевищення влади  або службових повноважень можуть бути: зразки чи копії об’єктів, предметів, речей та предметів; письмові пояснення спеціалістів, які були залучені; якщо дану слідчу дію фіксували на віеозйомку, то вона також слугує додатком до протоколу огляду.
Однією з першочергових є проведення обшуку. Варто ретельно визначити коло об’єтів пошуку. Скласти перелік речей і документів, які можуть свідчити про перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу та становити певний інтерес для слідства.
Для того щоб  проведення обшуку надало певний результат слідчий повинен заздалегідь проаналізувати підготовчі дії, які залежать від конкретної ситуації. При підготовці до обшуку потрібно отримати додаткову орієнтуючу інформацію, а також потрібно визначити тактику проведення обшуку. Підготуати план обшуку потрібно в режимі негласної діяльності, це допоможе в подальшому  розслідування забезпечити елемент раптовості.
При проведені обшуку при перевищенні влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу слідчому необхідно заздалегідь визначити, на які саме об’єкти, сліди, предмети чи документи потрібно звернути увагу.
Ми виділяємо такі об’єкти пошуку, як речі та документи. До речей відносимо ті, які свідчать про причетність до даного кримінального правопорушення, ними можуть бути: зброя, спеціальні засоби, одяг, взуття, тощо. До документів можна віднести, ті свідчать про причетність до даного кримінального правопорушення, а саме: листи з погрозами потерпілій особі або її близьким, наявність електронної пошти в якій можуть зазначатися дії протизаконного характеру, записи камер відео спостереження тощо. 
При проведенні обшуку  у певному приміщенні слідчому потрібно заздалегідь ознайомитись з планом цих приміщень. Така діяльність допоможе слідчому визначити для себе той  обсяг робіт, який потрібно здійснити при проведенні обшуку тощо.
Місцем обшуку можуть бути  службові приміщення, службові транспортні засоби та місце проживання підозрюваного. Відповідно на робочому місці працівника правоохоронного органу можна знайти такі речові докази, як документи, в яких засвідчувалися події цього кримінального правопорушення висвітлюючись у наказах, розпорядженнях, протоколах тощо. Також на робочому  місці можна знайти сліди певних хімічних речовин, за допомогою яких здійснювалося незаконне пошкодження чи виправлення в документах. Також, можна знайти речі зі слідами даного протиправного діяння, наприклад: під час вибивання показань на робочому одязі правоохоронців може залишитися кров чи інші біологічні матеріали потерпілої особи. 
Щодо обшуку житла затриманого, то там можна виявити докази, які передбачають корупційний характер, це можуть бути гроші за вчинення певної незаконної дії з використанням свого службового становища, певні документи, листи, записки з пропозицією зробити таке правопорушення. Під час обшуку помешкання затриманого можна виявити та вилучити речі зі слідами правопорушення, в яких знаходився підозрюваний під час вчинення кримінального правопорушення, яке супроводжувалося  насильницьким та фізичним характером. Також, можна виявити й знаряддя вчинення правопорушення, наприклад: гумові кийки, кайданки, холодна зброя, на яких залишилися сліди скоєного правопорушення.
При проведенні обшуку потрібно застосовувати техніко-криміналістичні засоби – вони являють собою такі пошукові засоби: магнітні підйомники, щупи тощо. Зазвичай більшість з них знаходиться у слідчій валізі.
Проведення обшуку породжує проведення криміналістичних експертиз. Тож, при перевищенні влади або службових повноважень потрібно провести ряд криміналістичних експертиз. Розглянемо кожну з них окремо.
Технічна експертиза – дослідження документа, яке поводиться відповідно до процесуальної форми за дорученням органу розслідування або суду, що має за мету визначення способу його виготовлення, встановлення наявності у ньому змін та способів їх внесення, виявлення, видимих предметів і матеріалів, які використовувалися до готування документа або до внесення до нього змін. 
Основними способами зміни в документах, які можуть використовуватися при такій злочинній діяльності як перевищення влади або службових повноважень є: дописка, підчищення, травлення, змивання тощо.
Дописка – цей спосіб характеризується відповідною заміною початкового виду документа, шляхом внесенння до нього нових фрагментів окремих письмових знаків чи слів.
Підчищення можна охарактеризувати, як видалення штрихів на документі для його подальшого знищення або для внесення змін до нього.
Травлення характеризується використанням певних хімічних реактивів, які в процесі своєї роботи вступають з оригінальними записами, і в результаті знебарвлюють їх.
Змивання – відбувається шляхом зволожених водою тампонів, які взаємодіють з розчинниками. Це можуть бути синтетичні мийні джерела або інші види розчинників. 
Відповідно до цієї експертизи нас цікавлять такі питання:
1) Чи вносилися у текст документа зміни? Якщо так, то яким способом;
2) Який первинний текст замаскованого (зафарбованого, забруднено)
тексту;
3) Чи виготовлено даний документ шляхом монтажу за допомогою
комп’ютерної техніки;
4) Що виконано раніше, текст чи підпис.
Даний вид експертизи пов’язаний з іншими видами криміналістичних експертиз, зокрема з трасологічною та почеркознавчою експертизами. 
Трасологічна експертиза – вид судової експертизи, об’єктами якої є сліди-відображення взаємодії одного з одним, що проявляється у зміні зовнішньої будови різних об’єктів. Основними завданнями трасологічної експертизи є:
1) ідентифікація або визначення родової (групової) належності
індивідуально-визначених об’єктів за матеріально-фіксованими слідами-відображеннями їх слідоутворюваних поверхонь;
2) діагностика  (установлення властивостей) об’єктів;
3) ситуалогічні  завдання  (установлення механізму слідоутворення).
         За допомогою цієї експертизи можна також встановити ті факти, які належать до структурних, функціональних, просторових, динамічних та інших характеристик процесу слідоутворення, а також особливостей слідоутворюючих об’єктів. Відповідно на цю експертизу покладаються такі питання: наявність на предметах обстановки місця події слідів взаємодії з іншими предметами, придатність цих слідів до ідентифікації чи наявність у цих слідах ознак, що орієнтують на пошук зазначених об’єктів. Трасологічна експертиза поділяється на певні підвиди. Тож, один із підвидів трасологічної експертизи є дактилоскопічна експертиза. Основним завданням дактилоскопічної експертизи є ідентифікація слідів рук особи, які були залишені на місці вчинення правопорушення. Основними питаннями, які б виступали ключовими для даного правопорушення,на нашу думку є:
- чи є на даному предметі (чи певному об’єкті) сліди рук;
- чи можна ідентифікувати дані сліди;
- надані сліди належать одній особі чи декільком;
- чи є якісь особливості руки, яка залишила сліди;
- під час якого діяння могли залишитися дані сліди.
Наступним підвидом трасологічної експертизи є експертиза слідів ніг та взуття. Якщо такі сліди виявлені, наприклад, при обшуку чи огляду в помешканні потерпілого, то перед експертом потрібно поставити такі питання:
- дані сліди ніг (взуття) залишені  даною особою або це сліди тієї особи, взуття якої було вилучено;
- яким взуттям залишено даний слід, його характерні ознаки (розмір, особливості підошви, тріщини тощо);
- чи можна визначити якого зросту була особа, яка залишила даний слід;
- чи є особливості ходи особи, яка залишила «доріжку слідів»;
Ще одним підвидом трасологічної експертизи, який має значення для розслідування перевищення влади або службових повноважень є експертиза механічних пошкоджень одягу. Дана експертиза може допомогти слідчому при вирішені питань, які становлять інтерес для слідства. Наприклад, при нанесені тілесних ушкоджень з використанням засобу чи певного предмету на одязі потерпілого залишається його сліди. Відносно цієї експертизи на експерта покладаються такі запитання:
- чи є на вилученому одязі пошкодження;
- який механізм пошкодження одягу;
- що саме сприяло пошкодженню (розрив, розріз одягу тощо);
- яким предметом (знаряддям) було вчинено дане пошкодження;
- чи є сліди волочіння на одязі;
Дослідження одягу, пов’язаних з одночасним спричиненням тяжких тілесних ушкоджень людині, належить до компетенції  судово-медичної експертизи. 
Під час дослідження документів потрібно залучити експерта з судово-почеркознавчої експертизи. 
Судове почеркознавство – це галузь криміналістичної техніки, яка вивчає закономірності письма, процес його дослідження, можливість ідентифікації людини за почерком тощо. Основні питання, які потрібно ставити для експерта з почеркознавства наступні:
- чи виконано напис цією особою;
- чи виконано напис навмисно зміненим почерком;
- чи перебувала особа,яка виконувала даний напис в незвичайному стані?
- якої статі була особа, яка зробила даний напис, якого віку;
Отже, зазначені нами експертизи є допоміжним механізмом для слідчого, за допомогою яких він черпає відповіді на поставлені перед слідством запитання. За допомогою результатів експертизи слідчий може надалі чітко планувати хід розслідування. Після проведення та отримання результатів експертизи необхідно проводити допити. 
При проведенні розслідування перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу за доцільно провести й судово-балістичну експертизу. 
Судово-балістична експертиза являє собою розділ криміналістичної техніки, що вивчає вогнепальне зброю, боєприпаси та їх сліди.
Допит є однією з ключових слідчих (розшукових) дій при перевищенні влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу. Метою допиту є отримання повних та об’єктивних показань про вчинені обставини події, через яке проводиться розслідування. Такі показання є джерелом доказу, а фактичні дані, які в них містяться доказами. Предметом допиту є обставини, які стосуються події кримінального правопорушення, тобто це можуть бути факти, які викривають чи виправдовують підозрюваного, обставини, які сприяли вчиненню правопорушення.
Відповідно до даної категорії справ можна провести такі допити: допит свідків, підозрюваних та потерпілих. Під час проведення будь-якого допиту необхідно встановити психологічний контакт з допитуваними особами, а особливо при допиті підозрюваних.
Розпочнемо з допиту свідків. За характером одержаної інформації від свідків їх можна поділити на групи. До першої групи можна віднести свідків, які являються співробітниками даного правоохоронного органу, тобто пов’язані  службовими відносинами. Наприклад, особи, які залежні по службі від підозрюваного, являються його вищестоящим керівництвом. Другу групу свідків складають особи, які мають з підозрюваним стосунки на побутовому рівні, в першу чергу це родичі, близькі, а також друзі, сусіди тощо.
Допитуючи першу групу свідків потрібно брати до уваги їх моральні й психологічні якості аби об’єктивно оцінити результати допиту. Потрібно встановити які стосунки були з колегами, з керівництвом, а також які були в них стосунки поміж роботи. Перед допитом керівника за доцільно вивчити  інформацію щодо нього, що він за людина, як веде себе з підлеглими тощо. Бо як показує практика на допиті керівники своїх підлеглих крім об’єктивної інформації і показань можуть надати й протилежні їм суб’єктивні. Наприклад, керівник аби виставити себе в кращому вигляді щоб уникнути дисциплінарної чи іншого виду відповідальності буде збільшувати провину підозрюваного, розповідаючи, що з ним були проведені певні бесіди та мали місце усні зауваження. Або з цих самих причин керівник почне рятувати свого підлеглого, заводячи слідство в оману.
Основними питаннями при допиті свідків, повинні бути такими:
- як охарактеризуєте підозрюваного;
- що могло спонукати його для вчинення протиправного діяння;
- чи були вже випадки насильства з боку підозрюваного;
- які дії були прийняті з Вашої сторони, аби особа припинила вчиняти протиправні діяння;
- чи відомо Вам, які стосунки підозрюваного з сім’ єю;
- чи були отримані за останні роки в діяльності підозрюваного травми;
- чи проявляються у підозрюваного прояви агресії;
- як охарактеризуєте підозрюваного, як співробітника;
- чи скаржилися раніше особи на протиправні дії підозрюваного; 
Перелік цих запитань не є вичерпним. Проте на основі показань  колег та керівництва можна почати з’ясовувати для себе характеристику підозрюваної особи. 
 При  допиті близьких осіб, родичів, друзів також потрібно враховувати, що вони можуть як і викривати підозрюваного так і виправдовувати його. Потрібно виявити, яка атмосфера панує в сім’ї, чи може не сприятливий сімейний лад сприяти до вчинення протиправних діянь. 
Отримати більш правдиву та об’єктивну інформацію можна допитавши потерпілих від правопорушення. Показання потерпілих потрібно максимально чітко зафіксувати у протоколі допиту. Також, потрібно мати на увазі, що на потерпілих можуть впливати підозрювані особи, шляхом  залякування або погроз, так при проведенні допиту потрібно це врахувати.
Ми вже звертали увагу, що даний вид правопорушення вчиняється в двох формах. Перша форма передбачена ч.1 с.365 КК України, відповідно до неї потерпілим за доцільно задати такий ряд запитань:
- які права й інтереси щодо Вас були порушені від дій з перевищення службових повноважень працівником правоохоронного органу;
- чи є у Вас певні документи, які підтверджували цей факт;
- до кого з працівником правоохоронного органу Ви зверталися щодо реалізації своїх прав та інтересів;
- коли це було;
- в якій формі було реалізовано Ваше звернення (письмово чи усно) чи є у Вас певні докази цього звернення;
- хто з працівників правоохоронного органу здійснив дії з перевищення своїх службових повноважень,які порушили Ваші прав та інтереси;
- чи є у Вас докази щодо цього;
- як Ви вважаєте, чи мала підозрювана особа певний мотив або іншу матеріальну вигоду, при здійсненні перевищення влади щодо Вас;
- у чому полягла завдана шкода від дій правоохоронців з перевищенням службових повноважень.
Звісно, вказані запитання не є вичерпними і можливо додати ще певний ряд додаткових запитань. В ході розслідування будуть знаходитись нові обставини справи, тому у слідчого буде виникати ще більше питань, які він зможе пред’явити потерпілому під час проведення допиту.
Друга форма передбачена ч.2 ст. 365 КК України в якій є певні складнощі, тому що ця частина передбачає перевищення влади або службових повноважень з використанням насильства чи спеціальних засобів. В даному випадку за доцільно навести потерпілому такі запитання:
- коли й при яких обставинах Ви зустрічалися з працівниками правоохоронного органу;
- як Ви дізналися, що ця особа (особи) є представники правоохоронного органу, чи пред’являли Вони свої посвідчення;
- що саме хотіли від Вас ці особі. Вчинення яких дій Вам пропонували зробити;
- чи зробили Ви вказані дії або відмовилися від їх вчинення;
- чи застосовували до Вас працівники правоохоронних органів заходи насильства;
- якою формою прояву було насильство;
- де і коли Вам заподіяли фізичне насильство;
- чи використовували щодо Вас спеціальні засоби. Якщо так, то які;
- який характер тілесних ушкоджень було заподіяно;
- чи було надано після вчинення протиправних діянь медичну допомогу;
- чи погрожували Вам щоб Ви не свідчили проти злочинців;
- чи пропонували Вам залагодити конфлікт з відшкодуванням збитків завданої шкоди.
Питання можуть змінюватися і доповнюватися  відповідно до конкретно сформованої справи і наданих раніше показань свідків, що можуть змінювати процес розслідування.
Особливу увагу хочеться приділити слідчій дії – допит, особливо допит підозрюваного. Одним із основних завдань допиту є збір точної, надійної інформації, яка допоможе залучити до відповідальності справжнього винного. При проведенні допиту слідчому, насамперед, потрібно керуватися одними і тими ж професійними стандартами  неупередженості та ставитися з повагою і гідністю до всіх допитуваних осіб, будь то потерпілі, свідки чи підозрювані.  Допит є однією з основних слідчих дій при вчиненні даної категорії правопорушень, чим більш при допиті інформація буде достовірною, тим більш успішним буде його завершення та закінчення самого розкриття розслідування. 
Звичайно, в разі допиту підозрюваного додається  потенційна мета отримати від нього визнання своєї вини. Однак це не  повинно бути основою або єдиною метою, оскільки навіть визнання вини повинно бути підтвердженою інформацією і доказами. Це знизить ймовірність помилкового визнання, а також дозволить співробітникам поліції  уявити більш вагомі докази щодо підозрюваного, якщо згодом він відмовиться від визнання своєї провини. 
При перевищенні влади або службових повноважень допит підозрюваного може проходити з певними ускладненнями. Це  ускладнення може проявлятися у тому, що сам підозрюваний володіє професійними юридичними навичками і знаннями, а також знає певні особливості тактики проведення слідчих (розшукових) дій, а саме тактики допиту. Для з’ясування істини по справі на допиті підозрюваному потрібно варто задавати такі логічно поставлені запитання, відповідаючи на які підозрюваний не зміг би казати не правду. В залежності за якою частиною статті 365 Кримінального Кодексу України підозрюється особа, слідчому потрібно скласти той перелік запитань, який би відповідав вказаній частині.
Наведемо невелику кількість таких запитань, які мають місце бути при допиті підозрюваного:
- яку посаду Ви займаєте;
- що входить до ряду Ваших повноважень;
- чи повинні Ви узгоджувати реалізацію своїх рішень з іншими службовими особами;
- що сприяло вчиненню Вами протиправного діяння;
- якими мотивами Ви керувалися при вчиненні цього протиправного діяння;
- чи зробили Ви протизаконні дії з власного бажання, або це було запропоновано сторонньою особою;
- після ухваленого Вами рішення було заподіяно певну шкоду;
- чи були спроби з Вашої сторони приховати факт скоєння даного правопорушення;
- чи погрожували Ви потерпілій особі;
- в яких діях це проявлялося; 
- в якому місці та при яких умов Ви заподіяли фізичне насильство щодо потерпілого;
- що саме Ви хотіли від потерпілого, якою була мета залякування потерпілого. 
Отже, правильна тактика проведення окремих слідчих (розшукових) дій слідчим дає йому змогу правильно формувати  напрями й хід розслідування. Більш детально проведення окремих слідчих (розшукових) дій  розписано в практичній частині даної кваліфікаційної  роботи.
Ще одним пунктом аналізу даної роботи є нейтралізація протидії розслідування перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу. Даною проблемою займалися багато провідних вчених юристів. Ми розділяємо думку Л.В. Вінницького та  Н.Е. Шинкевича, які вважають, що протидія розслідування, поряд з недосконалістю кримінального та кримінально-процесуального законодавства відноситься до числа причин, відповідно до яких багато правопорушень залишаються нерозкритими, а особи, які їх вчинили – залишаються безкарними. 
За останні часи протидія розслідування  відображається як вкрай негативне явище. Деякі вчені-криміналісти визначають протидію розслідування у вузькому та широкому значенні. 
Протидія розслідування у вузькому  значенні передбачає протиправні дії чи бездіяльність учасників кримінального правопорушення  за виконання яких наступає кримінальна відповідальність.
В широкому розумінні протидія розслідування проявляться в діях чи бездіяльності усіх учасників кримінального провадження, які перешкоджають самому розслідуванню, шляхом надання неправдивих відомостей при допитах або перекручуванні цих самих відомостей, а також недбалістю, яка проявляється в недбалому відношенні своїх професійних дій під час виконання своїх службових повноважень, наприклад: знищення фахівцем слідів на місці події злочину, а також бажанням відійти від справи будь-яким чином, наприклад: коли є певні свідки, які в курсі події, але не бажаючи мати справу з правоохоронцями – не свідчать проти них.
Криміналістична наука виділяє  такі форми протидії розслідуванню: зовнішні та внутрішні, активні та пасивні, безпосередні та опосередковані. Вчені  криміналісти виокремлюють свої думки щодо тлумачення цих форм, які Ми вирішили сформувати схематично. 
Ми вважаємо, що нейтралізувати протидію можна завдяки певним засобом подолання цього розслідування. Наприклад, застосовувати  під час розслідування новітні тактики прийомів та методів розслідування, використовувати у своїй роботі новітні технічні засоби, які за своїми технічними властивостями можуть допомагати відшукати ті сліди, які можуть стати значними доказами по справі.
Апробація результатів дослідження. Результати кваліфікаційної роботи були обговорені на засіданнях кафедри кримінального права та правосуддя Запорізького національного університету. Положення даної кваліфікаційної  роботи були враховані автором в ході підготовки наукових статей для опублікування в українській наукові періодиці, під час участі у роботі наукових конференцій: Всеукраїнська науково-практична конференція «Актуальні проблеми економічного обліку, фінансування та права в Україні та в світі» м. Полтава, 16 листопада 2020 р., Всеукраїнська науково-практична конференція «Стратегічні пріоритети розвитку економіки, фінансів, обліку і права» м. Полтава, 18 листопада 2020 р., Міжнародна  науково-практична конференція «Пріорітетні шляхи розвитку науки та оосвіти» м. Львів 29-30 листопада 2020р., Міжнародна  науково-практична конференція «Місце юридичних наук у формуванні правової культури сучасної людини» м. Запоріжжя, 11 грудня 2020 р.



 
   



РОЗДІЛ 2 ПРАКТИЧНА ЧАСТИНА

2.1.  Криміналістична характеристика перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу

Особа злочинця



Шепітько В.Ю.Коновалов В.О.:

заперечує тотожність між поняттями «особа злочинця» і «суб’єкт злочину», позаяк особа злочинця постає у складі злочину не тільки у вигляді ознак, що характеризують суб’єкт злочину, а й в об’єктивній та суб’єктивній стороні, що становить основу кримінальної відповідальності, її індивідуалізації.
особа злочинця  сукупність соціальних та соціально значущих властивостей, ознак, зв’язків та відношень, що характеризують особу, яка винно порушує кримінальний закон, і у поєднанні з іншими умовами та обставинами впливають на її антисуспільну поведінку.
Сахаров О.Б.:
Мельничок В.М.:
особа злочинця  це соціально-психологічне поняття, яке охоплює сукупність типових психологічних і моральних якостей індивіда, що формуються в результаті вчинення злочинів.















	

ОБСЯГ ТА ЗМІСТ ОЗНАК ОСОБИ ЗЛОЧИНЦЯ
соціально-психологічніо знаки у сфері:
соціально-демографічні ознаки у сфері:
вольовій (цілеспрямованість особи, витримка, рішучість та ін.)
емоційній (сила і швидкість реакцій на подразники, ступінь емоційного збудження тощо);
інтелектуальній (рівень розумового розвитку, обсяг знань, життєвий досвід та ін.);
моральній (світоглядні і моральні риси людини);
виробничій (професія, спеціальність, рід занять, трудовий стаж, характеристика у колективі та ін.).
побутовій (місце проживання, житлові умови, матеріальне становище, найближче побутове оточення, знайомства та ін.);
сімейній (сімейний стан, склад сім’ї, взаємини членів сім’ї тощо);
загальногромадянській (соціальне походження, соціальний стан, освіта, участь у суспільно-політичних подіях та ін.);
























	
Мотиви злочинної поведінки зі сторони науковців


О. А. Мартиненко
О. А. Пилипенко


а) корисливі мотиви, які включають всі види мотивів спрямованих на придбання матеріальних цінностей, покращення матеріального становища;
а) кар’єристські, тобто пов’язані з бажанням особи досягнути успіхів по службі хоча б і шляхом вчинення злочину;




б) відомчокорпоративні, передусім кругова порука за співробітників, котрі порушують закон;




б) насильницькі мотиви (злість, помста, егоцентризм);
в) статутно-виконавчі, що поєднують в собі халатне ставлення до службових обов’язків та зумовлені відносинами «керівник  співробітник», які можуть проявлятися в різноманітних формах  від необачливого героїзму до малодушності і лякливості, від сумлінного ставлення до своїх обов’язків до некритичного виконання наказів керівництва;



в) «ідейні» мотиви; 


г) конформістські мотиви;

д) легковажно-безвідповідальні мотиви (потяг індивіда не відповідати за дії і т.д.)



г) службово-корисливі, які вирізняються певною стійкістю і динамізмом, фактами певних «тарифів на послуги»;



д) ідейні, сутність яких зводиться до обґрунтування необхідності та виправдання порушення закону в певних ситуаціях з метою «вивести злочинця на чисту воду», у зв’язку з чим і застосовують незаконні заходи розкриття злочинів, такі як: фізичний вплив, обман, погрози тощо.



	



Основні мотиви

службово-корисливі

використання своїх службових повноважень з метою отримання незаконної вигоди, прагнення до покращення свого матеріального становища, стремління наживи та особистого збагачення, потяг до життя на «широку ногу», необхідність дотримання певних «тарифів за послуги», фінансові проблеми.




корупційні


використання службових повноважень задля виконання раніше взятих на себе зобов’язань щодо прикриття чиєїсь злочинної діяльності або навпаки  виконання чийогось замовлення про руйнування чужого бізнесу, притягнення до кримінальної відповідальності конкурента, недруга та ін.




«псевдослужбові»

помилкове розуміння інтересів служби, неправильне трактування поняття професійної репутації, «службова необхідність», «відсутність іншого виходу», конформізм, небажання зіпсувати стосунки з колегами тощо.




кар’єристські

бажання досягнути успіхів у службі будьяким шляхом, завоювати авторитет серед колег, намагання покращити показники власної роботи, забезпечити виконання певних положень чинного законодавства, зокрема, щодо схилення особи до укладання угоди про визнання винуватості тощо.






	
Форми перевищення влади або службових повноважень співробітниками правоохоронних органів:

дії, що пов’язані з насильством, застосуванням зброї, або такі, що ображають особисту гідність потерпілого:
порушення таємниці листування, телефонних розмов, телефонної та іншої кореспонденції, що передаються засобами зв’язку або через комп’ютер з використанням спеціальних засобів, призначених для негласного зняття інформації
знищення або пошкодження чужого майна
порушення недоторканності житла (незаконне проникнення в житло, проведення в ньому огляду або обшуку, виселення)
порушення права на захист
завідомо незаконні затримання, привід або арешт
суворо заборонені дії, і жодна службова особа та за жодних обставин не уповноважена давати дозвіл на їх здійснення
дії, які хоча й могли бути вчинені цією службовою особою, але лише у разі наявності особливих і відсутніх у даному випадку обставин, за особливих умов, в особливій обстановці, з особливого дозволу та в особливому порядку
дії, які входять до компетенції будь-якої іншої (але не цієї) службової особи
дії, що явно виходять за межі наданих співробітниками правоохоронних органів прав чи повноважень:





















	нанесення побоїв, мордувань

спричинення фізичного болю та моральних страждань

катування

примушування до підписання незаконно складених протоколів про адміністративні порушення
примушування давати показання та повідомлення відомостей

	
незаконне позбавлення волі або обмеження свободи дій чи переміщення

	



Спосіб злочину зумовлений





Суб’єктивні чинниками, що впливають на спосіб вчинення злочину, виступають:


Об’єктивними чинниками, що впливають на спосіб вчинення злочину, виступають:




	мета злочину, засоби, прийоми й умови її досягнення

обстановка


наявність у злочинця професійних знань, досвіду, навичок
місце



психологічні й фізичні особливості особи злочинця
час


наявність зв’язку з потерпілим, предметом посягання
знаряддя вчинення злочину



Способи вчинення відповідно до ч.1 ст.365 КК України:

використання отриманої службової інформації з корисливою метою
усні і письмові розпорядження, накази, доручення, дозволи і погодження у вигляді резолюцій, позначок на документах



грубе порушення посадових інструкцій

унесення неправдивих даних у службові документи

складання фальсифікованих протоколів про адміністративні правопорушення, щоб поліпшити кількісні показники професійної діяльності


введення в оману затриманих, підозрюваних або надання обіцянок, які наперед неможливо виконати



Способи вчинення відповідно до ч.2 ст.365 КК України:

	

залякування, шантаж, нанесення ударів, заламування рук, знущання, застосування спеціальних засобів, у тому числі й заборонених
насильне утримання потерпілого в певному місці


намагання силою вивезти потерпілого службовим транспортом і здійснити з ним фізичну розправу або вимагання грошових коштів


тривале позбавлення людини їжі, пиття або тепла



незаконне поміщення особи до камери для адмінзатриманих на підставі складання фальсифікованих протоколів про адміністративні правопорушення





Приховування

діяльність особи, спрямована на утаювання відомих їй фактів і обставин вчиненого злочину.
приховування злочинів шляхом утаювання інформації шляхом знищення інформації (у тому числі слідів злочину); шляхом маскування інформації з метою змінення уявлення про спосіб учинення злочину, особу злочинця; шляхом фальсифікації інформації (створення неправдивих слідів та інших речових доказів, підробка документів тощо).
вербування співучасників, розроблення детального плану, придбання зброї, виготовлення злодійського інструмента, вивчення режиму дня і шляхів пересування жертви та ін.
підшукування або пристосування засобів чи знарядь, підшукування співучасників або змова на вчинення злочину, усунення перешкод, а також інше умисне створення умов для вчинення злочину.
Готування

Приховування
Готування
Спосіб вчинення


Обстановка  це елемент матеріального середовища, разом з ділянкою території становить сукупність різних предметів, поведінку учасників події, психологічні відносини між ними.


Час
Місце вчинення
Умови


це атмосфера, в якій відбувається проходження служби в правоохоронному органі, правила, що існують в колективі, характер особистісних стосунків між співробітниками
це матеріальне середовище, яке виступає як сукупність взаємопов’язаних частин та елементів, де відбувалися протиправні дії
дозволяє конкретизувати злочин і в остаточному підсумку сприяє його індивідуалізації, що є запорукою  здійснення належного доказування у кримінальному провадженні








До умов перевищення влади або службових повноважень співробітниками правоохоронних органів слід віднести


	
кругову поруку
недбалість

безкарність
особиста недисциплінованість


корупцію
незнання закону

некритичне ставлення до виконання наказів керівництва
відсутність належного контролю






транспортні засоби
вулиці й двори
відкрита місцевість
місця відпочинку та розваг (парки, дискотеки, стадіони)
приміщення
номера готелів, кімнати гуртожитків, дачі, бари, ресторани
квартири (будинки)
приміщення та територія установ виконання покарання
слідчий ізолятор
камера тимчасового тримання
кабінет слідчого чи співробітника оперативних підрозділів
Місце вчинення - це матеріальне середовище, яке виступає як сукупність взаємопов’язаних частин та елементів, де відбувалися протиправні дії





















службовий транспорт, який співробітники правоохоронних органів використовували для доставки затриманого до відділів поліції




	
Час вчинення правопорушення

Час впливає на всі етапи виникнення, існування і використання доказової інформації.





  визначає час події злочину
обчислити тривалість різних подій та ін.



з'ясувати черговість подій, дій або фактів
встановити часові зв'язки між фактами


Знаряддя вчинення правопорушення


це предмети і речовини, що злочинець використовує для досягнення очікуваного злочинного результату.

	

за характером впливу (механічної, термічної, хімічної, вибухової дії тощо)
за предметом посягання (знаряд дя вбивства, знаряддя злому, знаряддя підпалу та ін.)  



транспортні засоби, якщо вони використовувалися для досягнення злочинного результату
 за функціональним призначенням (спеціально виготовлені для вчинення злочинів в будь-якій сфері діяльності)






Знарядь вчинення перевищення влади або службових повноважень працівниками правоохоронного органу


спеціальні засоби
вогнепальна та холодна зброя


гумові та пластикові кийки;


електрошокові пристрої контактної та контактно-дистанційної дії;
спеціальні засоби залякування 



засоби обмеження рухомості (кайданки, сітки для зв’язування);
муляжі вогнепальної зброї, отрута, радіоактивні речовини, засоби катування


засоби, споряджені речовинами сльозогінної та дратівної дії;


побутові прилади та інструменти 

засоби примусової зупинки транспорту;


 спеціальні маркувальні та фарбувальні засоби

палка, поліетиленові праска, гантелі, дерев’яна пакунки, ніж, мотузка, дріт, протигази

 пристрої, гранати та боєприпаси світлозвукової дії;



 пристрої для відстрілу патронів, споряджених гумовими чи аналогічними за своїми властивостями метальними снарядами несмертельної дії;


	

Типові сліди злочину - це будь-які зміни середовища, що виникли в результаті вчинення в такому середовищі злочину.






 сліди – відображення (сліди рук, ніг, транспорту, інструментів тощо)
предмети – речові докази;



документи (письмові, електронні та ін.)

Види слідів


зміни в речовій обстановці;


ідеальні сліди (сліди пам'яті людини);

звукові сліди.


 запахові сліди;

сліди – мікрочастинки;








Типові сліди притаманні до перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу в відсотковому показнику


      100%        90,96%	
        90%
        80%	
        70%
        60%
        50%
        40%
        30%                         17,42	
        20%	         15,48%   10,32%      7,42%       5, 81%
        10%	
	0
	1	2	3	4	5	  6
                       фізичні сліди, що залишились на тілі та одязі потерпілого (сліди боротьби, побиття, тортур, катування, сліди рук, ніг, тіла, сліди застосування спеціальних засобів);
                                 ймовірні виділення людського організму (слина, кров, сеча, елементи ушкоджених органів потерпілого тощо);
	документи;

                                   фізичні сліди, залишені на тілі та одязі суб’єкта злочину ( тобто службової особи правоохоронного органу, яка перевищила владу або службове становище);
                        різноманітні речі потерпілого або суб’єкта злочину (носильні речі, елементи одягу, взуття тощо);
	предмети навколишнього середовища (пляшки, залишки цигарок, частини ґрунту, фарби, мастила тощо);


Особа потерпілого в криміналістиці розглядається як сукупність пов’язаних між собою ознак, якостей та властивостей, які повинні бути враховані слідчим для виявлення і розслідування правопорушення.

	



Характеристика особи потерпілого за властивими йому ознаками:


стать, вік, сімейний стан, місце навчання чи робота, спеціальність стаж роботи, сімейний стан, наявність родичів


анкетні відомості


тип темпераменту, риси характеру, емоційні прояви, особливості взаємодії в колективі (групі), схильність до лідерства (підкорення), спосіб життя, коло найближчого оточення, друзі, наявність (або відсутність) підвищеної конформності, агресивності, конфліктності


психологічна характеристика





спосіб життя, близьке оточення, друзі,  колеги, близькі; наявність конфліктних стосунків, характер загострення таких стосунків та їх часовий період особливості проведення вільного часу


соціальні відомості



наявність майна та нерухомості, грошові вклади, джерело збагачення, наявність (або відсутність) боргів, отримання кредитів та можливості їх погашення тощо

	матеріальний стан


Характеристика особи потерпілого за властивими йому ознаками:



за місцем роботи (навчання), за місцем проживання, за даними рідних, близьких чи найближчого оточення тощо

незалежні характеристики



особливості діяльності, професійні навички, отримання прибутків, володіння правом розпорядження матеріальними цінностями, обсяг правомочності, наявність конфліктів у процесі виконання діяльності


дані про діяльність




	
наявність (або відсутність) судимостей, зв’язки з кримінальними угрупованнями, дружні взаємини з особами, які притягувалися до кримінальної відповідальності

злочинний досвід





виконання деяких соціальних функцій (інкасатор, таксист), соціальна деформація особистості, психічне захворювання, певна біологічна властивість

віктимна поведінка 








Негативна 
Позитивна




Позитивна поведінка



після здійснення злочину  повідомлення про те, що трапилося, збереження предметів і речей зі слідами злочину, надання допомоги слідчому у швидкому розслідуванні злочину (дача правдивих показань)

у момент вчинення злочину  надання опору нападаючим, спроба затримки злочинця;
до вчинення злочину  сумлінне виконання своїх обов’язків, нетерпимість до всяких відступів від моральних норм;






Негативна поведінка




до вчинення злочину  у розпущеному способі життя, систематичному зловживанні спиртними напоями, у нерозбірливому виборі знайомих, тобто в тих віктимогенних факторах, які сприяють вчиненню злочинів;


у момент вчинення злочину  у недостатній протидії злочинцям, у пасивному відношенні до образ, брутальності й т.д.;
до вчинення злочину  у розпущеному способі життя, систематичному зловживанні спиртними напоями, у нерозбірливому виборі знайомих, тобто в тих віктимогенних факторах, які сприяють вчиненню злочинів;






	
Усі зв’язки злочинця та його жертви, окрім характеру їх соціальних  взаємовідносин, можуть бути розподілені:



за часом вчинення:


зв’язок, який складається до вчинення злочину;

зв’язок, що виникає у ході злочинного посягання;


за характером (наявністю або відсутністю) взаємодії потерпілого і злочинця:


зв’язок безпосередній (контактний);

опосередкований;


за обставинами утворення:


зв’язок як наслідок певних взаємин, що існували між злочинцем та його жертвою до скоєння злочину;



зв’язок, який виникає як наслідок гострої конфліктної ситуації безпосередньо до або в момент учинення злочину;


	зв’язок, який проявляється за відсутності будь-якого конфлікту між жертвою і злочинцем до вчинення злочину.





Групи потерпілих осіб при перевищенні влади або службових повноважень працівниками правоохоронних органів  за соціально-психологічним профілем у відсоткову еквіваленті
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             	1	2	3	4	5

1

              особи, які мають кримінальне минуле, одну або декілька судимостей, знаходяться під особливим контролем з боку співробітників поліції;2

              особи, які робили зауваження або чинили опір протиправним діям з боку співробітників правоохоронних органів, намагалися знайти законний захист від цих дій, зверталися до службовців із застереженнями про відповідальність, а можливо й з погрозами на їх адресу за вчинене правопорушення;3

               особи, які відмовлялися пред’явити документи, що посвідчують особу, надавати показання, згоду на провадження певних дій, підписати протоколи4

              осіб, які стали жертвами із помсти з боку співробітника правоохоронного органу, необґрунтованої підозри про причетність до вчиненого злочину або про приховання знарядь злочину чи інших речових доказів;5

              осіб, які стали жертвами перевищення влади або службових повноважень співробітниками правоохоронних органів у силу збігу певних обставин (участь у протестних акціях, некоректна поведінка на спортивних або культурно-розважальних заходах, перебування у стані алкогольного сп’яніння особи, перебування співробітника правоохоронного органу в стані алкогольного сп’яніння тощо.

2.2.Планування розслідування перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу

Планування - це складний розумовий процес, сутність якого полягає в визначенні напрямів та завдань розслідування, способів та засобів їх досягнення за раціональних витрат часу, сил і засобів.



Завдання планування:


- визначення ефективних шляхів розслідування кримінальних правопорушень;



- забезпечення об'єктивності, повноти та всебічності з'ясування всіх обставин кримінального правопорушення;



- своєчасне та результативне застосування процесуальних, організаційно-технічних, техніко-криміналістичних заходів з урахуванням особливостей кожного провадження;



- забезпечення найбільш ефективного поєднання всіх можливостей органів досудового розслідування та оперативних підрозділів для досягнення поставлених завдань;




- сприяння економії сил і засобів органів досудового розслідування, інших правоохоронних підрозділів та ін.


Рівні планування:

	

планування проведення слідчих (розшукових) дій
планування етапів розслідування
планування розслідування кримінального правопорушення
планування застосування тактичного прийому
планування роботи слідчого(календарний план)





Принципи планування розслідування:



Своєчасність – полягає у визначенні найближчих чи конкретних завдань розслідування і планування окремих слідчих (розшукових) дії та організаційних заходів.
Законність - вимога неухильного дотримання вимог кримінального процесуального законодавства України при складенні плану та його практичній реалізації.






Реальність – передбачає обґрунтованість та реальність версій, що висунуті у розслідуванній справі слідчим.
Індивідуальність – розслідування кожної справи в цілому, так і здійснення кожної слідчої дії має свої особливості, які залежать від виду злочину і слідчої ситуації.





Динамічність передбачає підхід до розслідування та його планування як до процесу, що розвивається.

Обґрунтованість – все намічене в плані повино мати достатньо підстав, ґрунтуватися на правдивих даних, а висунуті слідчим версії та завдання розслідування повинні випливати з оцінки наявної інформації.




Конкретність передбачає чітке формулювання в плані завдань, які необхідно вирішити під час розслідування, відповідних дій, строків та виконавців.





	
Планування розслідування кримінального правопорушення


Отримання вихідних даних
Визначення завдань розслідування



спрямоване на з'ясування обставин, які необхідно встановити у кримінальному провадженні.
аналіз матеріалів кримінальної провадження для формування чіткого уявлення про наявні докази, визначення, які із них потребують додаткової перевірки, можуть сприяти отриманню нової доказової інформації.



Оформлення плану розслідування


діяльної слідчого з визначення завдань розслідування і способів, методів та засобів їх досягнення, є складення письмового плану.

Встановлення послідовності, строків і виконавців намічених слідчих (розшукових), негласних слідчих (розшукових) дій, інших процесуальних дій, оперативно-розшукових заходів




	Визначення необхідних слідчих (розшукових), негласних слідчих (розшукових) дій, інших процесуальних дій, оперативно-розшукових заходів



Необхідно своєчасно враховувати характер і значення запланованих дій з виявлення і фіксації речових доказів, недопущення спроб підозрюваного ухилитися від слідства і суду, вчинити нові кримінальні правопорушення. Також приділяється увага встановленню причин і умов, що сприяли злочинній діяльності.


відбувається із врахуванням обставин кримінального провадження, криміналістичної характеристики розслідуваного кримінального правопорушення, наявної слідчої ситуації





Етапи планування


Планування першочергового етапу розслідування



обумовлюється особливостями вирішуваних завдань: орієнтування у обставинах вчиненого кримінального правопорушення; пошук доказів і джерел їх отримання; встановлення і розшук суб'єктів їх вчинення за гарячими слідами та ін.





Планування наступного етапу розслідування


здійснюється у відповідності із загальними завданнями цього етапу, що полягає у подальшому отриманні нових доказів, дослідженні, перевірці і оцінці уже зібраних фактичних даних з метою викриття підозрюваного, встановлення всіх співучасників кримінального правопорушення, усунення причин і умов, що спряли його вчиненню.

	




На заключному етапі розслідування


в плані повинні відобразитися такі обов'язкові дії, як складення обвинувального акту та реєстру матеріалів досудового розслідування, надання копії та реєстру матеріалів досудового розслідування підозрюваному, його захиснику, законному представнику.






 складення остаточного плану проведення слідчої (розшукової) дії.
прийняття рішення про використання необхідних технічних засобів;
вирішення питання про залучення необхідних учасників слідчої (розшукової) дії, про розподіл між ними обов'язків;
отримання вихідної інформації;
з'ясування мети, завдань, змісту слідчої (розшукової) дії;
окреслення кола обставин, які необхідно з'ясувати;;
конкретизація інформації про умови проведення слідчої (розшукової) дії, її учасників;
прийняття рішення про час і місце запланованої дії;
вибір тактичних прийомів проведення слідчої (розшукової) дії;
вирішення питання про використання сил та засобів оперативних підрозділів;

Планування окремих слідчих (розшукових) дій:

Відомості щодо початку вчиненого кримінального правопорушення
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	заяви осіб, що постраждали від неправомірних дій співробітників правоохоронних органів (потерпілі);
	заяви (повідомлення) заявників, тобто поінформованих осіб (родичі, близькі, знайомі, колеги потерпілого, лікарі швидкої медичної допомоги або приймальних відділень лікарень, пересічні громадяни, що стали очевидцями неправомірних дій з боку співробітників правоохоронних органів);
	повідомлення (рапорти, протоколи) уповноважених осіб, які затримали суб’єкта, підозрюваного у вчиненні кримінального правопорушення;
                            оприлюднені в засобах масової інформації або в документальних кіночи відеофільмах, Інтернеті повідомлення про факт перевищення влади або службових повноважень співробітниками правоохоронних органів;
	рапорти прокурорів, що здійснюють процесуальне керівництво розслідуванням;
	рапорти співробітників Департаменту внутрішньої безпеки Національної поліції України щодо виявлення фактів неправомірних дій з боку співробітників правоохоронних органів;
	рапорти слідчих про безпосереднє виявлення ними ознак перевищення влади або службових повноважень співробітниками правоохоронних органів під час здійснення іншого досудового розслідування, тобто преюдиціальні докази.


Обставини, які підлягають доказуванню при перевищенні влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу


Факт вчинення самої події кримінального правопорушення:

пов’язані зі службовим становищем підозрюваної особи


службове становище особи перетинається з самим потерпілим

виходять за межі повноважень наданих підозрюваному, що причиняють істотну шкоду

	
Форми і способи перевищення влади або службових повноважень працівниками правоохоронних органів


факт вчинення дій, що входять до компетенції (повноважень) будь-якої іншої (зокрема, вищестоящої) службової особи;


факт вчинення службовою особою дій одноосібно, при обов’язку їхнього здійснення за узгодженням з іншою службовою особою або органом;


факт безпосереднього висловлення службовою особою на адресу потерпілого або його близьких погрози застосування фізичного насильства;



факт сприйняття потерпілим погрози службової особи застосувати в його відношенні фізичне насильство;


факт застосування фізичного насильства до потерпілого особами, що виконували безпосередню вказівку службової особи;


факт незаконного позбавлення волі або викрадення людини;

	факт одержання службовою особою в безпосереднє підпорядкування осіб, що володіють зброєю або спеціальними засобами;

факт порушення таємниці листування, телефонних розмов, телефонної чи іншої кореспонденції, що передаються засобами зв’язку або через комп’ютер;




	
саме місце вчинення перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу;


саме знаходження винного в даному місці та в даний час;


обставиин, які можуть підтвердити той факт, що дана особа знаходилася в певному місці та в заданий час

Встановлення особи злочинця, як суб’єкта вчинення цього правопорушення:



призначення самої винної особи на посаду з недотриманням законних вимог


факт ознайомлення винної службової особи з нормативно-правовими документами, які регламентують його діяльність;

Мотиви та мета дій винної особи:


	саме усвідомлення особи, про покладені на неї службових повноважень;


мотиви, які спонукали співробітників правоохоронних органів щодо вчинення протиправних діянь;


Дані, які пояснють з якою метою було вчинено дане правопорушення

Характер завданої шкоди:


фактичні дані, які можуть характеризувати характер спричиненої моральної, фізичної чи майнової шкоди



Типовими слідчими ситуаціями початкового етапу розслідування перевищення влади або службових повноважень є:




факт перевищення влади або службового повноваження працівниками правоохоронного органу, який висвітлено через ЗМІ або мережу Інтернет;

факт перевищення влади або службового повноваження працівниками правоохоронного органу виявлено із матеріалів затримання винних;





факт перевищення влади або службового повноваження співробітниками правоохоронного органу на основі тих нормативно-правових документів, які складає  прокурор під час здійснення процесуального керівництва над розслідуванням.

факт перевищення влади або службового повноваження працівниками правоохоронного органу встановлено на підставі заяви особи, яка є потерпілою і зазнала з боку правоохоронців неправомірних діянь;







	
Ознаки, які б вказували на правопорушення  з боку правоохоронців, шляхом перевищення влади або службового становища:



складання та видання протиправних нормативно-правових документів можуть бути накази чи розпорядження;



факти застосування зброї чи спеціальних засобів;

наявність слідів фізичної сили до потерпілих: тілесні ушкодження,ознаки катування;



наявність документів, які б підтверджувалося, що потерпіла була в тому місці де здійснювалося злочинне діяння, наприклад перебування в камері чи слідчому ізоляторі.



має місце перевищення влади або службового повноваження працівниками правоохоронного органу;






Основні версії приналежні цьому діянню







має місце обмова;
має місце вчинення іншого службового правопорушення.


	
Окремі версії спрямовані на встановлення окремих елементів складу злочину і стосуються:







наявності і форми вини, мотивів і мети протиправних діянь тощо.
суб’єкта злочину, його функціональних обов’язків, повноважень, наявності в його діях ознак злочину, передбаченого ст. 365 КК України;
форми, способу, місця і часу перевищення влади або службових повноважень з боку співробітників правоохоронних органів;






Слідча версія - це обґрунтоване припущення стосовно окремого факту або групи фактів, які мають або повинні мати значення для кримінальної справи, вказують на наявність фактів і пояснюють їх походження і зв'язок між ними та слугують цілям встановлення об'єктивної істини.






У структурі версії виділяють такі елементи:



підстава версії, тобто певні відомості, які отримані під час розслідування і на основі яких висунута версія;



дослідження наявних відомостей;


припущення, висунуті в результаті дослідження цих відомостей;


розумове дослідження версій, яке полягає у виведенні наслідків, що дозволяє встановити шляхи перевірки кожної з версій;

	


практична перевірка і оцінка версій, встановлення їх відповідності дійсності.





Діяльність слідчого при побудові версій при перевищенні влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу складається з таких етапів:



отримання вихідної інформації
отримання вихідної інформації



У результаті логічної обробки вихідної інформації слідчий доходить висновку, що подія стала результатом навмисних або необережних дій  вчинених тією чи іншою особою за допомогою певних засобів тощо.
фактичні дані для висунення слідчої версії можуть бути отримані з будь-яких джерел, може бути заснована на будь0якій інформації: із протоколів слідчих (розшукових) дій тощо.








	її логічної обробки


чи є об’єктвними наявні відомості і чи можна їх використовувати для побудови слідчих версій;


при логічному аналізі предмет роздумів розкладається на частини або виділяють його ознаки для окремого вивчення ним як частини цього:

чи наявний взаємозв’язок між виявленними фактами і злочином, що розслідується;



чи не має серед встановлених фактів таких, які забов’язують слідчого припинит подальше провадження у справі.



Типові слідчі ситуації при перевищенні влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу


зверненням самої потерпілої особи слідчими діями можуть бути:



огляд місця події; відкриття кримінального провадження  й внесення відомостей до ЄРДР; допити: потерпілої, свідків, підозрюваних; проведення освідування; проведення обшуку; проведення відповідних експертиз; проведення слідчого експерименту.





надійшла через ЗМІ або мережу Інтернет притаманні такі слідчі (розшукові) дії:



допити осіб, які  є ініціаторами оприлюднення інформації про дане кримінальне правопорушення, до їх числа входять журналісти, відео-оператори, редактори газет журналів, телевізійних програм тощо; допити свідків, потерпілих, підозрюваних; здійснення тимчасового  доступу до документів; проведення освідування; проведення обшуку; судові експертизи та слідчий експеримент тощо.






стало відомо із матеріалів оперативних підрозділів Департаменту внутрішньої безпеки Національної поліції України, включає такі дії:





огляд документів; встановлення та визнання особи потерпілим; допит потерпілого; проведення освідування; проведення пред’явлення для впізнання;
встановлення та допит свідків; проведення слідчого експерименту;


	
2.3. Проведення слідчих ( розшукових ) дій під час розслідування перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу
Слідчий огляд - це передбачена КПК слідча дія, яка полягає в безпосередньому сприйнятті, дослідженні, фіксації слідчим, прокурором об'єктів з метою виявлення та фіксації відомостей щодо обставин вчинення кримінального правопорушення.






Огляд місця події є ключовою інформативно-пошуковою слідчою дією. Вона часто проводиться як першочергова після початку досудового розслідування. Згідно з ч.3 ст.214 КПК України огляд місця події у невідкладних випадках може бути проведений до внесення відомостей до Єдиного реєстру досудових розслідувань, що здійснюється негайно після завершення огляду. Таке виключення для даної слідчої дії законодавцем зроблено тому, що нерідко тільки завдяки огляду місця події можна виявити обставини, що можуть свідчити про вчинення кримінального правопорушення.









Огляд місця події проводиться з метою виявлення та фіксації відомостей щодо обставин вчинення кримінального правопорушення (ч. 1 ст. 237 КПК України).
Огляд місця події є незамінною слідчою дією, оскільки слідчий безпосередньо, без проміжних ланок, сприймає ті або інші об'єкти в тому вигляді, у якому їх застає. Тому доказова інформація надходить до слідчого з мінімальними перекручуваннями.









Огляд місця події полягає в трьох етепах:


підготовчий етап


дії слідчого до виїзду на місце події;

дії слідчого на місці події;


робочий етап


	загального огляду;

детального огляду;


заключний етап


відбувається фіксація ходу та результатів огляду місця події.


Завдання огляду

Безпосереднє вивчення слідчим окремого об'єкта для усвідомлення характеру і обстановки розслідуваної події.


 Виявлення, фіксація, вилучення, забезпечення схоронності, оцінка слідів і інших об'єктів.


 Отримання вихідної інформації (для висунення і побудови версій, для організації розшуку злочинця, викраденого майна, затримання по "гарячих слідах", розшуку трупа тощо).



 Отримання інформації про обставини, які сприяли скоєнню злочину, і про заходи, спрямовані на їх усунення для запобігання злочинам.


До основних принципів огляду місця події можна віднести:


Своєчасність огляду



огляд місця події здійснюється негайно після отримання повідомлення про вчинений злочин.


Своєчасність огляду



 об'єктивність огляду означає всебічне дослідження обстановки на місці події, слідів і речових доказів.

Планомірність огляду


 в діях слідчого при проведенні огляду має бути певний порядок дій: визначення меж огляду, послідовне переміщення територією або помешканням, де проводиться огляд; визначення об'єктів, які можуть бути знайдені у зв'язку з подією злочину (зброя, сліди ніг, відбитки пальців рук тощо). Планомірність у першу чергу передбачає обрання необхідних для конкретної ситуації методів огляду (концентричний, ексцентричний тощо).



	


Застосування науково-технічних засобів 


це принцип огляду місця події, який стосується виявлення та фіксації слідів і речових доказів, які у багатьох випадках можливі за умов застосування науково-технічних засобів. Йдеться про невидимі сліди рук або мікрочастки, для виявлення яких потрібні спеціальні науково-технічні засоби. Важливим способом фіксації картини злочину, слідів під час огляду місця події є фото-, відеозйомка.









                                                    Методи проведення огляду







за послідовністю проведення та глибиною дослідження
за характером дослідження 




загальний
детальний
динамічний
статичний



за напрямком здійснення руху



ексцентричний
вузловий



секторний
фронтальний
концентричний







Можна виділити такі тактичні прийоми огляду місця події:



зіставлення первісних даних і обстановки місця події з метою виявлення слідів злочину;



аналіз окремих слідів на місці події;



моделювання події, що відбулася;


використання уявної реконструкції окремих елементів події;



зіставлення модельованої події і реальної картини місця події



залучення до участі в огляді осіб, які повідомили про злочин;



аналіз ознак знищення слідів;



зіставлення інформації місця події з традиційним, природним перебігом події;



	інформації місця події з типовими аналогами;


слідів (предметів) з довідковими даними;



слідів (предметів), виявлених на місці події, між собою;



	даних місця події з доказами, точно встановленими у справі.




Об’єктами огляду з досліджуваної категорії злочинів можуть бути:


службові приміщення (кабінет слідчого чи співробітника оперативного підрозділу, приміщення чергової частини відділу поліції, камера тимчасово утримання затриманих, СІЗО);



службові транспортні засоби, на яких перевозили затриманого; приміщення, де проживає, працює або перебував потерпілий;



документи, що підтверджують факт прийняття рішення, яке виходить за межі повноважень службової особи правоохоронного органу, або присутність певної особи (потерпілого) у конкретному місці, і у зазначений час, щодо якої були прийняті відповідні рішення.





При огляді житлового помешкання потерпілого, місця його роботи або перебування, навпаки, слідчий має з’ясувати факт знаходження співробітників правоохоронних органів у цих приміщеннях.
Оглядаючи службове приміщення або транспортний засіб, слідчому необхідно звертати увагу на відшукання слідів і речових доказів, які підтверджують факт знаходження конкретної особи у цьому приміщенні чи транспортному засобі і можливості застосування щодо неї фізичного насильства.



	




Такими слідами можуть бути: сліди боротьби, побиття, тортур, катування, застосування спеціальних засобів, рук, ніг, взуття, крові, слини, волосся, сечі, елементи ушкоджених органів потерпілого, залишки одягу, пляшки, частини грунту, фарби, мастила, недопалки сигарет, які курив потерпілий, чернетки його власноручних пояснень, тощо.




Огляд докуметів


Оглядаючи документи потрібно звертати увагу й на чернетки, копії чи другі примірники. Іноді зіставлення чистовиків з іншими примірниками чи чернетками документів призводить до розбіжностей між ними.




При огляді документів за доцільно призначити експерта-криміналіста аби він за допомогою спеціальних прийомів і способів огляду виявив певні недоліки документів.




Документами для огляду можуть бути службово-процесуальні документи, наприклад: протоколи затримання чи проведення процесуальних дій, журнали затримання особи, розпорядження, накази тощо.  При огляді таких документів варто звертати увагу на їх зовнішній вигляд, цілісність, та придивитися чи не піддавалися ці документи виправленню та зміненню.






Документами для огляду можуть бути службово-процесуальні документи, наприклад: протоколи затримання чи проведення процесуальних дій, журнали затримання особи, розпорядження, накази тощо.  При огляді таких документів варто звертати увагу на їх зовнішній вигляд, цілісність, та придивитися чи не піддавалися ці документи виправленню та зміненню.





	
Важливо зазначити, що документами   можуть бути не тільки паперові варіанти, а й документи, які зберігаються на електронних носіях. Також, огляду підлягають комп’ютерна техніка, аудіо -, відеоапаратура, огляд мобільних телефонів тощо.









Обшук - це слідча (розшукова) дія, змістом якої є примусове обстеження приміщень і споруд, ділянок місцевості, окремих громадян, їх одягу і речей з метою виявлення і вилучення джерел доказової і орієнтуючої інформації (знарядь злочину, предметів і цінностей або інших речовин, здобутих злочинним шляхом або що можуть мати значення у кримінальному провадженні), а також виявлення розшукуваних осіб і трупів або відомостей про їх місцезнаходження.






Обшук проводиться на підставі ухвали слідчого судді. У разі необхідності провести обшук слідчий за погодженням з прокурором або прокурор звертається до слідчого судді з відповідним клопотанням, яке повинно містити відомості про:



підстави для обшуку;

найменування кримінального провадження та його реєстраційний номер;


житло чи інше володіння особи або частину житла чи іншого володіння особи, де планується проведення обшуку;


короткий виклад обставин кримінального правопорушення, у зв'язку з розслідуванням якого подається клопотання;



особу, якій належить житло чи інше володіння, та особу, у фактичному володінні якої воно знаходиться;


правову кваліфікацію кримінального правопорушення з зазначенням статті (частини статті) закону України про кримінальну відповідальність;


речі, документи або осіб, яких планується відшукати.






Залученням спеціалістів для проведення обшуку можуть бути досягнуті наступні цілі:


застосування технічних засобів, відеозапису;
виконання доручень, які потребують спеціальних знань та навичок (електромонтер, сажотрус, кінолог з службово-розшуковою собакою тощо);



 розпізнання дійсної сутності тих чи інших предметів (наприклад, з допомогою товарознавця розмежовуються предмети одягу кустарного або промислового виробництва);




 визначення можливих місць переховування розшукуваних предметів.



Проведення обшуку при розслідуванні перевищення влади або службових повноважень співробітниками правоохоронних органів має відбувати максимально оперативно, з тим щоб уникнути знищення або пошкодження об’єктів пошуку, з огляду на те що в даному разі слідчий має справу з обізнаними у професійному сенсі особами.




Об’єктами обшуку по цій категорії кримінальних правопорушень можуть виступати:



речі і документи, що свідчать про причетність певної посадової особи до дій з перевищення влади або службових повноважень:
речі і документи, що свідчать про дії посадової особи з перешкоджання об’єктивному і повному розслідуванню:




(чернетки записів; проекти рішень, наказів; формений та інший одяг, взуття; наручники, гумові кийки, балончики з отруйним газом; холодна чи вогнепальна зброя або їх макети; спеціальні засоби залякування; протигази; майно, що належало потерпілому)
(чернетки з погрозами на адресу слідчого, свідків, потерпілих; наявність електронної пошти (відправленої, отриманої), яка б свідчила про дії з перешкоджання розслідуванню; проекти текстів замовних публікацій у ЗМІ; записи камер відеоспостереження






                                                                                         Найважливішими умовами успішного проведення обшуку є конспірація та раптовість. забезпечення конспірації необхідно як при збиранні інформації та плануванні проведення обшуку, так і при безпосередньому його здійсненні.





Обшук, на відміну від інших слідчих (розшукових) дій, завжди повинен проводитися раптово, так як зволікання та обізнаність підозрюваного про обшук який буде проводитись, дають йому (його співучасникам) можливість знищити або надійно переховати речі, які відшукують, тобто нерідко призводять до невідворотних наслідків.



Технічна експертиза – дослідження документа, яке поводиться відповідно до процесуальної форми за дорученням органу розслідування або суду, що має за мету визначення способу його виготовлення, встановлення наявності у ньому змін та способів їх внесення, виявлення, видимих предметів і матеріалів, які використовувалися до готування документа або до внесення до нього змін.





Основними способами зміни в документах, які можуть використовуватися при такій злочинній діяльності як перевищення влади або службових повноважень є:



Дописка – цей спосіб характеризується відповідною заміною початкового виду документа, шляхом внесенння до нього нових фрагментів окремих письмових знаків чи слів.



Підчищення можна охарактеризувати, як видалення штрихів на документі для його подальшого знищення або для внесення змін до нього.



Травлення характеризується використанням певних хімічних реактивів, які в процесі своєї роботи вступають з оригінальними записами, і в результаті знебарвлюють їх.




	Змивання – відбувається шляхом зволожених водою тампонів, які взаємодіють з розчинниками.

Трасологічна експертиза – вид судової експертизи, об’єктами якої є сліди-відображення взаємодії одного з одним, що проявляється у зміні зовнішньої будови різних об’єктів.



Сліди-предмети
Сліди-речовини
Сліди-відображення


Частина різних категорій матеріальних тіл, які залишаються на предметах на місці події або зникаютьз місця події.
Матеріальні об’єкти особистого, побутового, виробничого призначення, залишені або виявлені з місця події.
Сліди, які передають зовнішню будову контактуючої частини слідоутворюючого об’єкта.







Основними завданнями трасологічної експертизи є:


ідентифікація або визначення родової (групової) належності індивідуально-визначених об’єктів за матеріально-фіксованими слідами-відображеннями їх слідоутворюваних поверхонь;





діагностика  (установлення властивостей) об’єктів;


ситуалогічні  завдання  (установлення механізму слідоутворення).







	Трасологічна експертиза поділяється на певні підвиди.


дактилоскопічна експертиза
експертиза слідів ніг та взуття
експертиза механічних пошкоджень одягу



Основним завданням дактилоскопічної експертизи є ідентифікація слідів рук особи, які були залишені на місці вчинення правопорушення.




Основними питаннями, які б виступали ключовими для даного правопорушення,на нашу думку є:


чи є на даному предметі (чи певному об’єкті) сліди рук;

чи можна ідентифікувати дані сліди;



надані сліди належать одній особі чи декільком;


	чи є якісь особливості руки, яка залишила сліди;



під час якого діяння могли залишитися дані сліди.

Папілярні лінії мають три основні види візерунків:


завиткові.
петльові;
дугові;


Способи виявлення слідів рук:


хімічні.
фізичні;

Експертиза механічних пошкоджень одягу - може допомогти слідчому при вирішені питань, які становлять інтерес для слідства. Наприклад, при нанесені тілесних ушкоджень з використанням засобу чи певного предмету на одязі потерпілого залишається його сліди.



Відносно цієї експертизи на експерта покладаються такі запитання:



чи є на вилученому одязі пошкодження;


який механізм пошкодження одягу;


що саме сприяло пошкодженню (розрив, розріз одягу тощо);



яким предметом (знаряддям) було вчинено дане пошкодження;тощо);


чи є сліди волочіння на одязі.


Судове почеркознавство – це галузь криміналістичної техніки, яка вивчає закономірності письма, процес його дослідження, можливість ідентифікації людини за почерком тощо.



Основні питання, які потрібно ставити для експерта з почеркознавства наступні:




чи виконано напис цією особою;


чи виконано напис навмисно зміненим почерком;


	чи перебувала особа,яка виконувала даний напис в незвичайному стані?


якої статі була особа, яка зробила даний напис, якого віку;


Допит - це процесуальна дія, яка являє собою регламентований кримінально-процесуальними нормами інформаційно-психологічний процес спілкування осіб, котрі беруть в ньому участь, спрямований на отримання інформації про відомі допитуваному факти, що мають значення для встановлення істини по справі.




Метою (завданням) допиту є отримання повних і достовірних (таких, що відповідають дійсності) відомостей про розслідувану подію та її окремі обставини. Все, що з'ясовується під час допиту, становить його предмет.




Фактичні дані, які повідомляє допитувана особа, є доказами, показання і протоколи допиту, носії інформації щодо цієї слідчої дії, на яких з допомогою технічних засобів зафіксований допит, - джерелами доказів.



Принципи допиту:


активність


	Полягає в тому, що слідчий тримає в своїх руках ініціативу, уміло використовує всі необхідні тактичні прийоми.


цілеспрямованість

Означає проведення його із заздалегідь визначеною метою для одержання певної, а не будь-якої інформації.



об’єктивність і повнота


Слідчий не вправі за власним розсудом скорочувати отримані показання, змінювати їх у відповідності зі своїми уявлення про хід речей тощо.


Тактичні прийоми допиту підозрюваного


«допущення легенди»

слідчий надає допитуваному можливість висловити все, той вважає за потрібне, не зупиняючи його, хоча бачить, що той говорить неправду і цьому є об’єктивні підтвердження.



Деталізація свідчень

Спрямований на викриття неправдивих свідчень підозрюваного. Чим більше неправдивих відомостей повідомить особа, тим її легче викрити, адже вигадані факти неможливо продумати до дрібниць, а тим більше зберегти їх у пам’яті.





Пред’явлення контрдоказів


Передбачає спростування кожного неправдивого свідчення конкретним доказом, який заперечує ці докази.

	
Ефект раптовості

Полягає у несподіваності (для допитуваного) появи фактів та обставин, які доказують неправдивість його свідчень. Раптово подана інформація може мати переконуючий вплив на розумову, раціональну сферу особистості, схиляючи допитуваного до усвідомлення необхідності давати правдиві показання.





Послідовність пред’явлення доказів

Використовується в тому випадку, коли допитуючий має декілька доказів, що спростовують свідчення допитуваного. 



Використання позитивних рис особистості підозрюваного

Інтерес кожної особи до своє персони є універсальним, і тому, апелючи на чесність допитуваного, до хороших заслуг в минулму, авторитету в колективі, серед друзів, його можна схилити до відвертості і правдивості на допиті.



Постановка питань, відображають поінформованість слідчого про особистість і діяльність допитуваного, створення перебільшеного уявлення в підозрюваного щодо наявних проти нього доказів



У випадках, коли допитуваний заперечує свою непричетність до подій злочину або ж приховує окремі його обставини, змінення такої позиції може сприяти створення вигляду, що слідство має певну інформацію.



Психологічний вплив



Асоціація за суміжністю: демонстрування місця події або його фотографії асоціює спогади про власні дії, ознаки переживання допитуваного;


	Контрастність – демонстрування протилежних за якостями предметів, об’єктів, ведеться бесіда про контрасні властивості предметів, явищ чи подій;



Перифраза – повторення своїми (іншими) словами проблемної, неправдивої, спірної інформації про подію злочину;


Демонстрація  «незаповненості» - акцентування, підкреслювання розірваних зв’язків у показаннях, відсутності фактів, відомостей про осіб;


Інерція – створення настрою максимальної захопленості з бесіди на сторонні теми, а потім – різке запитання стосовно справи.



У свідків (заявників) перевищення влади або службових повноважень співробітниками правоохоронних органів, що кваліфікуються за ч. 1 ст. 365 КК України, з’ясовуються такі факти:



порядок прийняття владних рішень, коло службових осіб, до компетенції яких входило прийняття відповідних рішень;


хто здійснював прийняття відповідного управлінського рішення, у чому виявився зміст даної активної діяльності службової особи;



чи дотримувалась службова особа процедури прийняття управлінського рішення згідно до чинного законодавства (угод, контрактів тощо);


чи відомо Вам, яким чином і з дотриманням яких нормативних вимог було призначено на певну посаду конкретну фізичну особу;


чи відомо Вам щодо ознайомлення даною службової особи з вимогами нормативних документів, що регулюють її службову діяльність;



чи обізнані Ви, як службова особа мала діяти, виходячи з ситуації, що виникла;


які особи брали в ній участь, у чому виражалася участь кожного з них, хто був свідком цього;


про які факти порушення діяльності підприємств, організацій, призупинення виробничих процесів, що настали в результаті неправомірних дій службової особи, Вам відомо;



який розмір заподіяних матеріальних збитків



Щодо перевищення влади або службових повноважень співробітниками правоохоронних органів, які кваліфікуються за ч. 2 ст. 365 КК України, то у свідків (заявників) отримують такі дані:



коли, ким і яким чином співробітником правоохоронного органу здійснено перевищення влади або службових повноважень;


у чому виявився зміст даної активної діяльності службової особи;


чи одержувала службова особа під підзвіт зброю або спеціальні засоби;


укажіть, де, коли і які конкретно спеціальні засоби були отримані службовою особою правоохоронного органу;


яких і скільки боєприпасів було отримано службовою особою до зброї;


чи не було фактів втрати службовою особою спеціальних засобів та зброї;


чи не було фактів необґрунтованої витрати боєприпасів до зброї;


яка кількість осіб і з яким озброєнням були додані службовій особі;


які завдання були виконані службовою особою, яким чином вона зробила звіт про свої дії та дії доданих їй озброєних осіб;

	
які погрози висловлювала службова особа на адресу потерпілого;


у якому місці, у який час і в яких умовах відбувалося висловлення цих погроз, хто був присутнім при цьому;


де, у який час і в яких умовах відбувався фізичний вплив на потерпілого;
чи були відносно потерпілого вжиті заходи фізичного впливу;
чи відповідали дії потерпілого вимогам, які були висловлені службовою особою, або особами, їй підлеглими;
як висловлені погрози були сприйняті потерпілим;







у чому виразився фізичний вплив на потерпілого;


службова особа правоохоронного органу сама безпосередньо заподіювала тілесні ушкодження потерпілому або вона тільки віддавала розпорядження особам, їй підлеглим;



які тілесні ушкодження були заподіяні потерпілому в ході фізичного впливу;


чи цікавилися Ви про причини смерті потерпілого;

	

якщо смерть потерпілого настала в результаті суїциду, чи може його такий вчинок бути викликаний неправомірними діями з боку службової особи правоохоронного органу;


чи перебуває смерть потерпілого в причинному зв’язку з фізичним впливом, що було здійснено на нього службовою особою;



чи повідомляли Ви про факти протиправної діяльності службової особи кому-небудь із керівництва, якщо так, то які були результати Вашого звернення, а якщо не повідомляли, то з яких причин.



Особливу групу свідків становлять особи, які виступали безпосередніми керівниками підозрюваних. Ці свідки надають відомості не лише стосовно соціально-психологічних та професійних властивостях підозрюваних, а й дані щодо умов проходження служби, загальної обстановки в певному підрозділі правоохоронного органу. Слід зазначити, що у зазначених свідків може спрацьовувати хибне чуття «честі мундира» і бажання будь якими засобами захистити своїх підлеглих і не завжди об’єктивно висвітлювати обставини перевищення службових повноважень певним співробітником правоохоронного органу.






До предмета допиту цих свідків входить з’ясування таких питань:


яке було відношення співробітника правоохоронного органу до виконання своїх службових обов’язків;


чи допускалися ним раніше посадові провини, якщо так, то коли і в чому вони проявлялися, які міри реагування до нього застосовувалися;



коли Вам стало відомо про факти перевищення службових повноважень, у зв’язку із якими обставинами вони були виявлені і яким чином;


	
за яких умов стало можливо перевищення службових повноважень, і які обставини цьому сприяли;


чи вжиті будь-які заходи до особи, що перевищила свої службові повноваження, якщо так, то які, коли й ким;


що здійснено для відшкодування заподіяного матеріального збитку або усунення інших шкідливих наслідків;



які заходи вжиті Вами для недопущення подібних перевищень службових повноважень надалі.


Серед свідків можуть фігурувати особи, у чиїх інтересах вчинені дії з перевищення службових повноважень співробітником правоохоронного органу. У цих свідків додатково уточнюють такі обставини:



- коли, де, при яких обставинах і у зв’язку із чим відбулося Ваше знайомство з особою, яка в подальшому здійснила перевищення службових повноважень;


- які були Ваші стосунки із службовою особою, що слугувало їх підгрунтям, як вони підтримувалися;



яка вигоду (матеріальну, іншу) отримано Вами внаслідок вчиненого перевищення службових повноважень;


чи пояснювала Вам посадова особа можливі способи вирішення Вашої проблеми, чи вказувала на неможливість її вирішення не прибігаючи до перевищення службових повноважень;



як Ви оцінювали й реагували на необхідність вчинення дій, що явно виходять за межі службової компетенції цієї посадової особи;



хто був ініціатором вирішення проблеми саме шляхом перевищення службових повноважень  Ви чи посадова особа;


чи користуєтеся Ви зараз тим, що було отримано після вчинення посадовою особою перевищення своїх службових повноважень;



що Вам особисто відомо про характер і обставини перевищення службових повноважень;


	чи брали Ви самі участь у цій діяльності, якщо так, то в чому воно проявилося;


- у яких документах відбилися хід і результати вчинених дій, чи є вони у Вашому розпорядженні і чи готові Ви їх надати слідству добровільно;

Допит потерпілого


Потерпілий за ч.1 ст.365 ККУ
Потерпілий за ч.2 ст.365 ККУ




Потерпілий за ч.1 ст.365 ККУ



- які Ваші права, пільги, переваги порушені від дій з перевищення службових повноважень співробітника правоохоронного органу;
яка була форма звертання (усна, письмова) і спосіб звернення (безпосередньо на прийомі, через секретаря, поштою), які у Вас є докази щодо цього звернення;




- чи є підстави претендувати на дані права, пільги й переваги;

що Вам відомо про дії посадових осіб із приводу реалізації прав або інтересів, викладених в зверненні;

чи є у Вас відповідні документи, інші свідоцтва, що підтверджують це;


чи зафіксовано це в яких-небудь документах, іншими способами (наприклад, з використанням камери мобільного телефону) і якщо так, то чи є вони у Вас;

як і ким повинні були бути правильно задоволені Ваші права й інтереси;


коли й до кого з посадових осіб правоохоронного органу Ви звернулися із приводу реалізації своїх прав або інтересів;


до кого з вищестоящих посадових осіб Ви зверталися зі скаргами із приводу перевищення службових повноважень певною особою правоохоронного органу.


- чи одержали Ви захист своїх прав або інтересів і якщо так, те в чому це виразилося;





- який був зміст висловлених погроз застосування фізичного насильства;
де й при яких обставинах відбувалася Ваша зустріч із службовою особою правоохоронного органу або її підлеглими, що діяли від її імені;




чи супроводжувалися висловлені погрози якимись жестами, наскільки правильно Ви сприйняли їхній дійсний зміст;

як Ви дізналися, що до Вас звертаються саме представники правоохоронного органу, чи вони представлялися, якщо так, то які надавали документи;



- якщо погрози застосування фізичного насильства були висловлені не самою службовою особою, а іншою особою, чому Ви вирішили, що ця особа діє від імені відомої Вам службової особи;


чи погодилися Ви виконати ці вимоги службової особи, якщо відмовилися, то з якої причини;




- яка конкретно службова особа або які службові (інші) особи застосували до Вас фізичне насильство;
чи висловлювалися в ході цієї зустрічі погрози застосування фізичного насильства щодо Вас;



якими спеціальними засобами і яким способом Вам були заподіяні тілесні ушкодження;
чому Ви вирішили, що висловлені погрози стосувалися саме Вас;



з якої причини ці погрози були висловлені і чи не було це зроблено для здійснення на Вас тиску задля вчинення певних дій або прийняття певного рішення;

звідки службова особа або інші особи, що діяли за розпорядженням цієї особи, дістали зброю й/або спеціальні засоби.


Допит підозрюваного


Одним із основних завдань допиту є збір точної, надійної інформації, яка допоможе залучити до відповідальності справжнього винного. При проведенні допиту слідчому, насамперед, потрібно керуватися одними і тими ж професійними стандартами  неупередженості та ставитися з повагою і гідністю до всіх допитуваних осіб, будь то потерпілі, свідки чи підозрювані.  Допит є однією з основних слідчих дій при вчиненні даної категорії правопорушень, чим більш при допиті інформація буде достовірною, тим більш успішним буде його завершення та закінчення самого розкриття розслідування.









Звичайно, в разі допиту підозрюваного додається  потенційна мета отримати від нього визнання своєї вини. Однак це не  повинно бути основою або єдиною метою, оскільки навіть визнання вини повинно бути підтвердженою інформацією і доказами. Це знизить ймовірність помилкового визнання, а також дозволить співробітникам поліції  уявити більш вагомі докази щодо підозрюваного, якщо згодом він відмовиться від визнання своєї провини.








При перевищенні влади або службових повноважень допит підозрюваного може проходити з певними ускладненнями. Це  ускладнення може проявлятися у тому, що сам підозрюваний володіє професійними юридичними навичками і знаннями, а також знає певні особливості тактики проведення слідчих (розшукових) дій, а саме тактики допиту. Для з’ясування істини по справі на допиті підозрюваному потрібно варто задавати такі логічно поставлені запитання, відповідаючи на які підозрюваний не зміг би казати не правду. В залежності за якою частиною статті 365 Кримінального Кодексу України підозрюється особа, слідчому потрібно скласти той перелік запитань, який би відповідав вказаній частині.


	






До предмета допиту підозрюваного  доцільно включати такі запитання:



яку освіту Ви маєте, коли і який навчальний заклад закінчили;


які попередні посади займали й які функції виконували, у який термін;

коли були призначені на цю посаду;


коло прав й обов’язків по займаній посаді, якими нормативними актами вони регламентовані;


- чи ознайомлені Ви з їхнім змістом, якщо ні, то чому;

у чому полягала специфіка виконуваних Вами повноважень, відповідно до яких вимог, якими нормативними документами (у тому числі локального, корпоративного характеру) вони регламентовані;



хто із числа співробітників (як підлеглих Вам, так і вищестоящих) мав до даної діяльності відношення, на яких етапах, у чому це виражалося, які результати їхніх дій;



за яких умов, при яких обставинах, мають здійснюватися конкретні дії службової особи визначені чинним законодавством (наказами, розпорядженнями);

	які недоліки контролю сприяли вчиненню Вами перевищення службових повноважень.
чи не входили дії, які були вчинені Вами, до повноважень іншої службової особи;
чи була у Вас можливість виконувати свої службові повноваження відповідно до встановлених правил, якщо ні, то що цьому перешкоджало;







Щодо обставин перевищення службових повноважень, пов’язаних із застосуванням погроз, насильства по відношенню до потерпілого, то у підозрюваного додатково з’ясовують такі обставини:



де, коли й при яких обставинах Вами вчинені дії з перевищення службових повноважень;


у чому конкретно це перевищення виразилося, який його зміст;


які висловлення Ви зробили по відношенню до певної фізичної особи (представника юридичної особи) у певному місці й у певний час;


фактичний зміст зробленого висловлення припускало передачу погрози застосування фізичного насильства до потерпілого;



яким був фактичний зміст Вашого висловлення, що мали були передати потерпілому підлеглі Вам особи;


у якому конкретно місці й у який час відбувалася зустріч із певною фізичною особою (представником юридичної особи);

	
чи було очевидно з поведінки потерпілого, що він реально сприйняв погрозу застосування до нього фізичного насильства;


які необхідні від потерпілого дії (бездіяльність) були ним здійснені після Ваших висловлень або висловлень підлеглих Вам осіб;


які спеціальні засоби були використані Вами при застосуванні фізичного насильства до потерпілого;


які тілесні ушкодження утворилися на тілі потерпілого після застосування до нього спеціальних засобів;


чи здійснювали Ви дії, спрямовані на примирення з потерпілим, якщо так, то які і яка реакція з боку потерпілого на ці дії.

2.4. Нейтралізація протидії розслідування перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу
Протидія розслідування



Протидія розслідування у вузькому  значенні передбачає протиправні дії чи бездіяльність учасників кримінального правопорушення  за виконання яких наступає кримінальна відповідальність.





В широкому розумінні протидія розслідування проявляться в діях чи бездіяльності усіх учасників кримінального провадження, які перешкоджають самому розслідуванню, шляхом надання неправдивих відомостей при допитах або перекручуванні цих самих відомостей, а також недбалістю, яка проявляється в недбалому відношенні своїх професійних дій під час виконання своїх службових повноважень, наприклад: знищення фахівцем слідів на місці події злочину, а також бажанням відійти від справи будь-яким чином, наприклад: коли є певні свідки, які в курсі події, але не бажаючи мати справу з правоохоронцями – не свідчать проти них.
.










Форми протидії  нейтралізації розслідування:



безпосередні
активні
зовнішні

	
опосередковані
пасивні
внутрішні



Форми протидії  нейтралізації розслідування


зовнішня протидія ‒ це діяльність осіб, пов’язаних із слідчим  процесуальними, службовими або іншими владними відносинами або залежностями.
до безпосередньої (прямої) форми протидії відносить: незаконні вказівки про «згортання» розслідування; закриття окремих епізодів або всієї справи стосовно певних осіб та притягнення до кримінальної відповідальності інших осіб.





внутрішню протидію‒ діяльність осіб, хоч якось причетних до розслідування (підозрюваних й обвинувачуваних, свідків й потерпілих, фахівців й експертів, випадкових осіб, які опинились на місці події та ін.) к
Опосередкована (прихована) протидія ‒ це безпідставне вилучення кримінальної справи або якихось матеріалів з провадження слідчого, судді; відмова надати необхідні сили та засоби задля забезпечення належного проведення розслідування; відволікання слідчих оперативних працівників, які зайняті розслідуванням складної, багатоепізодної кримінальної справи, на роботу з малозначними справами тощо.









Підсумовуючи різноманітні форми протидії, В. М. Карагодін як дії з перешкоджання розслідуванню виокремлює ще й такі, що:


- перешкоджають розкриттю злочину (виявленню події в цілому, окремих обставин, злочинного характеру події, деяких епізодів злочинної діяльності, встановленню участі суб’єктів злочину та їх ролі);



-сприяють притягненню до кримінальної відповідальності невинних осіб;


	- заважають визначенню характеру і розміру збитків від злочину;

- утруднюють встановлення причин і умов, що сприяли вчиненню злочинів.


ВИСНОВКИ


1. Перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу утворюють склад правопорушення лише у випадку вчинення службовою особою дія, які явно виходять за межі наданих їй законом повноважень. Для того аби визначити чи мало місце перевищення службовою особою влади чи повноважень, необхідно з’ясувати  компетенцію цієї службової особи і порівняти її із вчиненими діяннями. Такі правопорушення вчиняються з умисною формою вини.
2. Перевищення влади або служових повноважень працівником правоохоронного органу – це кримінальне правопорушення, яке передбачене ст.365 Кримінальним кодексом України, що в свою чергу проявляється в діянні, яке виходить за межі повноважень працівників відповідних правоохоронних органів.
Дане кримінальне правопорушення виражається у двох формах: перевищення влади або перевищення службових повноважень.
Перевищення влади означає вчинення дій працівником правоохоронного органу, що явно виходить за межі його повноважень при здійсненні ним владних чи організаційно-розпорядчих функцій.
Перевищення службових повноважень – це дії працівника правоохоронного органу, які виходять за межі наданих йому прав та повноважень.
3. Виходячи з ч.2 ст.365 КК України, можна зазначити, що вчинення даного кримінальне правопорушення поділяється на такі види:
1) перевищення влади або службових повноважень, що супроводжувалося насильством;
2) перевищення влади або службових повноважень, що вчинялося із використанням зброї;
3) перевищення влади або службових повноважень, що супроводжувалося болісними або такими, що принижують особисту гідність потерпілого.
При перевищенні влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу насильство може бути фізичним та психологічним. В даному випадку фізичне насильство характеризується як незаконне позбавлення волі потерпілої особи, нанесення їй ударів, побоїв чи інших тілесних ушкоджень тощо. В свою чергу, психічне насильство полягає у створенні реальної загрози заподіяння фізичного насильства або інших дій насильницького характеру щодо потерпілої особи або членів її родини.
Застосування зброї при перевищенні влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу характеризується не тільки, як заподіяння нею тілесних ушкоджень чи смерті, а погроза нею. Зброя в даному ипадку може бути як вогнестрільна, так і, холодна.
До дій, які супроводжуються болісними або такими, що ображають особисту гідність потерпілого відносять фізичний біль і моральні страждання. Болісні дії в даному випадку пов’язані з використанням спеціальних засобів, визначених ч.2 ст. 365 КК України, зокрема:  гумові кийки, кайданки тощо. Моральні страждання виражаються в умисному приниженні честі й гдності, яке виражено в непристойній формі.
4. Особливої уваги заслуговує ч.3 ст. 365 КК України, яка полягає в перевищенні влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу, яке призвело до тяжких наслідків. Тяжкими наслідками в даному правопорушенні  буде заподіяння потерпілій особі тяжкого тілесного ушкодження або смерті. 
Заподіяння з необережності смерті або тяжкого тілесного ушкодженя буде кваліфікуватися за ч.3. ст. 365 КК України, тобто воно не потребує додаткової кваліфікації за ст. 119 чи 121 Кримінального кодексу України.
5. Криміналістична характеристика – це відносно певна сукупність інформації про типові криміналістично значимі ознаки і властивості конкретного виду кримінального правопорушення, що дозволяє розпізнати їх та визначити правильний напрямок розслідування.
Для перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу Ми визначили такі елементи криміналістичної характеристики:
-особа злочинця;
- мотив і мета;
- спосіб вчинення;
- обстановка вчинення;
- типові сліди;
- особа потерпілого.
6. Особа злочинця розглядається як певний засіб, за допомогою якого можна обрати правильний напрямок розслідування, висувати правильні й логічні версії, а також проводити окремі слідчі (розшукові) дії.
Особа злочинця для даного правопорушення обов’язково виступає службова особа, яка наділена такими характерними властивостями як стать, вік, освіта, посад, а також рядом її службових повноважень до яких входить мотив і мета вчинення такої незаконної поведінки.
7. Спосіб вчинення правопорушення при перевищенні влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу поділяється на  форми. Перша форма передбачена  ч.1 ст. 365 КК України – визначає перевищення влади чи службових повноважень, які виходять за межі наданих їм повноважень, якщо вони завдають істотну шкоду охоронюваним законом інтересам, правам громадян, держави та юридичних осіб. Друга форма передбачена ч.2ст.365 КК України ті самі дії, що зазначені в першій частині із застосуванням насильства, погроз, зброї чи інших засобів, які ображають честь і гідність потерпілої особи. 
При перевищенні влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу спосіб вчинення правопорушення розділяється на підготовку та приховання. 
8. Відповідно до розслідування перевищення влади або службових повноважень працівниками правоохоронного органу в ролі потерпілої може бути як заздалегідь обрана особа так і раптовим чином.
Відповідно характеризуючи особу потерпілого потрібно взяти за увагу характерні їй ознаки, які можна поділити за такими критеріями:
1)анкетні відомості – стать, вік, сімейний стан, місце навчання чи робота,
спеціальність тощо;
2) психологічні характеристики – певні риси характеру: емоційність, прояви агресії, прояви лідерства тощо;
3)дані  соціального походження – спосіб життя, близьке оточення, друзі,  колеги, близькі;
4)матеріальний стан – наявність грошових коштів, майна, боргів тощо.
9. Планування розслідування – це певна розумова діяльність, яка здійснюється відповідно до конретної слідчої ситуації, для встановлення обставин вчинення правопорушення.
Типовими слідчими ситуаціями при перевищенні влади або службових повноважень можуть виступати такі:
1)факт перевищення влади або службового повноваження співробітниками правоохоронного органу виявлено із матеріалів затримання винних;
2)факт перевищення влади або службового повноваження співробітниками правоохоронного органу встановлено на підставі заяви особи, яка є потерпілою і зазнала з боку правоохоронців неправомірних діянь;
3)факт перевищення влади або службового повноваження співробітниками правоохоронного органу, який висвітлено через ЗМІ або мережу Інтернет; 4)факт перевищення влади або службового повноваження співробітниками правоохоронного органу на основі тих нормативно-правових документів, які складає  прокурор під час здійснення процесуального керівництва над розслідуванням.
10. Слідчі (розшукові) дії – це певні дії, які спрямовані на збирання, отримання чи перевірки доказів, що виступають в конкретному кримінальному провадженні.
11. Огляд місця події проводиться  з метою виявлення та фіксації відомостей щодо обставин вчинення кримінального правопорушення.
Об’єктами огляду при даному кримінальному правопорушенню виступають як, службові приміщення, до яких можна віднести кабінети слідчих, оперативних співробітників, камери тимчасового утримання, СІЗО, чергові частини відділів поліції тощо; житло, в якому проживає  затриманий; службовий транспортний засіб: патрульні автомобілі; так і документи.
12. При проведені обшуку при перевищенні влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу слідчому необхідно заздалегідь визначити, на які саме об’єкти, сліди, предмети чи документи потрібно звернути увагу.
Ми виділяємо такі об’єкти пошуку, як речі та документи. До речей відносимо ті, які свідчать про причетність до даного кримінального правопорушення, ними можуть бути: зброя, спеціальні засоби, одяг, взуття, тощо. До документів можна віднести, ті свідчать про причетність до даного кримінального правопорушення, а саме: листи з погрозами потерпілій особі або її близьким, наявність електронної пошти в якій можуть зазначатися дії протизаконного характеру, записи камер відео спостереження тощо. 
13. Криміналістична експертиза – це вид судової експертизи, що досліджує сліди людей, речей задля вирішення ідентифікаційних, діагностичних або ситуаційних завдань. Для перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу Ми виділили ряд криміналістичних характеристик, таких, як: трасо логічна експертиза, судове почеркознавство, судово-балістична експертиза. Кожна з цих експертиз має вагоме значення для жоказової бази при проведенні розслідування цього кримінального правопорушення.
14. Слідча (розшукова) дія допит проводиться при перевищенні влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу відповідно до норм кримінально-процесуального права України. Для цього правопорушення доцільно провести такі допити: допит свідків, потерпілих та допит підозрюваного.
Варто зазначити, що  при підготовці питань на допит потрібно враховувати за якою саме частиною кваліфікується  діяння, і підбирати відповідно до цього правильну стратегію опитування. 
15. Протидія розслідування проявляється у вузькому і широкому значенні. 
Протидія розслідування у вузькому  значенні передбачає протиправні дії чи бездіяльність учасників кримінального правопорушення  за виконання яких наступає кримінальна відповідальність.
В широкому розумінні протидія розслідування проявляться в діях чи бездіяльності усіх учасників кримінального провадження, які перешкоджають самому розслідуванню, шляхом надання неправдивих відомостей при допитах або перекручуванні цих самих відомостей, а також недбалістю, яка проявляється в недбалому відношенні своїх професійних дій під час виконання своїх службових повноважень, наприклад: знищення фахівцем слідів на місці події злочину, а також бажанням відійти від справи будь-яким чином, наприклад: коли є певні свідки, які в курсі події, але не бажаючи мати справу з правоохоронцями – не свідчать проти них.
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Елементи плану проведення обшуку


що потрібно шукати (об'єкти пошуку)


у кого шукати


де шукати;


коли провести обшук (час);


хто буде брати участь у проведенні обшуку;


які технічні засоби необхідно використовувати 






















image1.gif




