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РЕФЕРАТ

Дипломна робота: 65 сторінки, 14 таблиць, 60 літературних джерел.

Об'єкт вивчення: мисливські угіддя та мисливські тварини Запорізького лісгоспу.
Мета роботи: ознайомитися з методами бонітування, місткістю мисливських угідь та екологічними особливостями тварин території дослідження. 
Дослідження проводилися протягом 2019-2020 років. У цей період для виявлення основних типів мисливських угідь Запорізького лісгоспу, а також для вивчення місць проживання козулі, кабана, лисиці звичайної, борсука було проведено піше дослідження. Маршрути були закладені таким чином, що охоплювали всі типи угідь проживання тварин: сільськогосподарські угіддя, ліси, чагарники, луки.
Мисливські угіддя лісництва представлені, в основному, I–II бонітетами для косулі, кабана, зайця – русака і II бонітетом для фазана. При проведенні відповідних біотехнічних заходів, при правильній експлуатації тварин чисельність мисливської фауни буде на рівні, близькому до оптимального.  

КАБАН, КОЗУЛЯ, БОРСУК, ЗАЄЦЬ-РУСАК, ФАЗАН, БОНІТУВАННЯ, МІСТКІСТЬ, МИСЛИВСЬКІ УГІДДЯ, БІОТЕХНІЧНІ ЗАХОДИ.
 ABSTRACT
Diploma work: 65 pages, 14 tables, 60 literary sources. 

Object of study : hunting lands and hunting animals of Zaporizhzhya. 

Aim of work : to become familiar with the methods of бонітування, capacity of hunting lands and ecological features of animals of research territory. 

Researches were conducted during 2019-2020. In this period for the exposure of basic types of  hunting lands of  Zaporizhzhya, and also for the study of residences roe deer, wild boar, fox ordinary, badger a pedestrian study was undertaken. Routes were stopped up so that embraced all types of lands of residence of animals : agricultural lands, forests, bushes, meadows. 

Hunting lands of  forest district are presented, mainly, I - II by bonitets for a roe deer, wild boar, hare - European hare and II by a bonitet for pheasant. During realization of corresponding biotechnical events, during correct exploitation of animals a quantity of hunting fauna will be at level near to optimal.

BOAR, RABBIT, BORSUK, RUSAK HARE, PHEASANT, BONITUATION, CAPACITY, HUNTING LAND, BIOTECHNICAL.
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ВСТУП
Роль лісу в житті людини надзвичайно багатоманітна. З перших днів свого існування і в перебігу багатьох століть людина знаходила в лісі їжу – плоди, ягоди, корені, нирки дерев, одяг або матеріал для неї - листя, лико, лозини, житло – дупла, печери, ліки– численні лікарські рослини, широко що застосовуються і в сучасній медицині. Уламок гілки став в руках людини першим знаряддям для захисту і полювання, стовбур дерева – чудовим і до теперішнього часу будівельним матеріалом. 
Актуальність даної роботи є у вивченні природних і економічних умов життя мисливських тварин, інвентаризація угідь і якісна їх оцінка, облік мисливської фауни, зіставлення плану біотехнічних заходів саме на території Запорьзького мисливського господарства.
Метою наукового дослідження було вивчення особливостей бонітування та місткості мисливських угідь.

Для досягнення мети були поставлені наступні завдання:

1. Охарактеризувати поняття «бонітування» та його роль в мисливському господарстві.

2. Дослідити місткость мисливських угідь на території Запорізьких мисливських господарств.

3. Вивчити екологічні особливості мисливських тварин у ДП «Запорізьке лісомисливське господарство».
Отримані дані можуть бути використані в процесі викладання наступних дисциплін в університеті: «Методи обліку тварин», «Економіка мисливського господарства», «Екологія мисливських тварин» тощо.
1 ОГЛЯД НАУКОВОЇ ЛІТЕРАТУРИ

1.1 Бонітування мисливських угідь
Вчення про мисливські угіддя почало розвиватися відносно недавно. Початком вивчення мисливських угідь вважають 1926 [1], коли мисливсоюз широко розгорнув роботи по перепису мисливських угідь. Принципи ж типології та якісної оцінки були закладені співробітниками Верхнє-Вичегодскої експедиції С.В. Лобачова і В.Г. Стахровскім в 1932 році. 

Бонітування мисливських угідь, як уже зазначалося вище – це оцінка їх біологічної і мисливсько-господарської цінності. При бонітування мисливських угідь чітко розмежовуються такі поняття, як продуктивність і продуктивність угідь [2]. Під продуктивністю мисливських угідь прийнято розуміти кількість об'єктів промислу на одиницю площі угідь. Для мисливських угідь продуктивність виражається числом особин даного виду на одиницю площі, для дикорослих (ягоди, кедровий горіх, гриби і т.д.) – урожаєм в кілограмах, центнерах, тоннах з одиниці площі угідь. Розрізняють продуктивність фактичну і оптимальну [3]. 

Фактична продуктивність – це кількість об'єктів промислу на одиницю площі, що є в даний час. 

Оптимальна продуктивність – це така продуктивність, коли повністю і рівномірно, без шкоди для природного поновлення використовуються кормові ресурси угідь і тварини не приносять відчутної шкоди іншим галузялузям господарства. 

Використання показників оптимальної чисельності угідь при бонітування дозволяє планувати поголів'я відповідно з потенційними можливостями господарства.

Бонітування мисливських угідь може бути комплексною, коли оцінюється в цілому якась господарсько-територіальна одиниця – виділ, урочище, мисливський ділянку і так далі. При такій сумарною оцінкою продуктивності тієї чи іншої території, без поділу її на типологічні різниці, ми отримуємо загальне уявлення про якість комплексу угідь [4].
У усіх випадках необхідно прагнути проводити бонітування угідь в розрізі їх типологічних різниць. Тільки при такому підході можна отримати досить повне і диференційоване уявлення про якість угідь виділу, урочища або господарства в цілому.

Обов'язкова і неодмінна вимога при бонітуванні мисливських угідь – оцінку угідь проводити по кожному виду мисливських тварин окремо, оскільки різні звіри і птахи пред'являють до умов життя(клімату, характеру угідь і т. д.) далеко не однакові вимоги. Виключення допустиме при бонітуванні території по сумарній продуктивності угідь в грошовому вираженні, тобто при господарсько-економічній оцінці.
Грунтовно бонітування соболиних угідь Камчатки була розроблена А.А. Вершининым і Е.М. Долгоруковым(1948 р.). Для Кондо-Сосьвинского району таку ж роботу виконав В.В. Раевский(1947 р.). По бонітуванню бобрових угідь є цінні пропозиції И.В. Печені(1956 р.) і Б.Т. Семенова(1951 р.). Оригінально до бонітуванню тундрових угідь підійшов В.Д. Скробов(1957, 1958 рр.), що багато працював по мисливському влаштовуванню районів Крайньої Півночі. Пропозиції по бонітуванню угідь ряду промислових видів містяться в методичному керівництві по облаштуванню комплексних промислово-мисливських господарств(споживчої кооперації (1958 р), розробленому ВНИИЖП. Детальна анотація цих методів бонітуваннч дана в роботі             Д.Н. Данилова [4-6].
С.В. Лобачов і В.Г. Стахровскій (1939) для бонітування угідь використовували кількість слідів тварин на одиницю довжини маршруту, тобто показник, що відображає відносну щільність населення. А.А. Вершинін і Е.М. Долгоруков (1948) орієнтувалися і на кількість слідів соболя і на щільність його населення. В.Д. Скробов екологічну оцінку песцевих угідь підкріплював показником кількості нір песця, наявних на 1000 га угідь різного бонітету. Дані дослідники позначили класи бонітету і у висхідному порядку, тобто починаючи з нуля: III бонітет – хороші угіддя; II бонітет – середні угіддя; I бонітет – погані угіддя; 0 – негідні угіддя. Найбільша кількість слідів в угіддях III бонітету прийнято за 100%.
А.А. Арбузов (1964) бонітування таксаційних виділів запропонував вести по захисним, кормовим властивостям, оцінюючи кожне з них в балах:    відмінно – 5; добре – 4; задовільно – 3; погано – 2. У перший бонітет він включив виділю, що набрали в сумі 15-12 одиниць; у другій 12-9, третього 9-6 одиниць. У такому вигляді бонітування не може вважатися закінченим, оскільки не дає найважливішого і результативного показника якості угіддя – його продуктивності. Умовний, чисто арифметичний підрахунок балів не відображає суті справи і тому невиправданий. Крім того, не можна поняття бонітету пов'язувати з окремими таксаційними виділили. Не має біологічного та господарського сенсу і "бонітет мисливського виділу", який визначається як середній бонітет ділянки для всіх видів [4].
А.В. Малиновський (1964 г) при бонітування лісових мисливських угідь ввів два основних критерії: вік і повноту насадження, з якими пов'язаний розвиток підросту, підліску, і трав'яного покриву, а, отже, наявність кормів і укриттів. У кожному типі мисливського угіддя автор оцінював насадження різного віку і повноти, як стації для основних видів мисливських звірів і птахів. Оцінку він давав по п'яти класам бонітету без мотивування і вказівки інших підстав, за якими ділянці присвоювався той чи інший видовий бонітет. Оптимальних плотностей заселення угідь різних класів бонітету                    А.В. Малиновський не приводив, але визнавав необхідність їх розробки. Ця методика не отримала апробації на практиці [4].

Складну систему бонітування промислових угідь запропонував           Н.М. Красний (1963 г). В основу її він поклав три комплексні показники, які в свою чергу поділялися на 13 первинних показників. Властивості угідь, що характеризуються кожним показником, оцінювалися п'ятьма балами:     відмінно – 5; добре – 4; задовільно – 3; погано – 1-2.

Для всіх показників, в залежності від зі значення в бонітування, були встановлені наступні перекладні коефіцієнти: Кормові умови – 7; гніздові умови – 5; захисні умови – 3; видовий склад супутніх мисливських тварин – 2; сталість видового складу – 1; сезенность видового складу – 1; ступінь     освоєння – 0,5; складність заходу і освоєння – 4; сезонність використання – 1; конфігурація угіддя – 0,5; довговічність – 1; санітарний стан і вороги – 1; можливість підвищення продуктивності – 3.

Оцінний бал кожної властивості перемножуються на відповідний коефіцієнт значущості. До I класу бонітету ставилися угіддя з сумарним показником в 121-150 балів; до II – 91-120; до III – 61-90 і до IV класу бонітету 30-60 балів.

Недолік цієї класифікації полягає в необгрунтованості і довільності всіх перекладних коефіцієнтів. Чому захисним умовам надано перекладної коефіцієнт 3, а санітарному стану і наявності ворогів коефіцієнт 1 – пояснити не можна.

Також Н.М. Красний не вказує, що треба вважати відмінним, хорошим, задовільним і поганим для кожної ознаки щодо кожного виду тварини. Таким чином, методика бонітування, запропонована Н.М. Красним, недосконала [4-7].
З бальною оцінкою окремих факторів підійшов до бонітування тетерячих угідь А.С. Риковський (1964 г). Їм були враховані наступні чинники з поправочними коефіцієнтами на значимість їх в життя популяції: антропогенний – 56; запас корму – 4; ремізні – 3; санітарно-епізоотологічні обстановка – 3; хижаки – 2; добротність угіддя – 2; доступність корму – 1. Для кожного фактора вказані прідержкі, згідно з якими визначається його остаточна значимість в балах. Остаточна оцінка угіддя виходила шляхом додавання балів, встановлених для кожного фактора. Якщо загальна сума балів була вище 80, то угіддя ставилося до I бонітету, при 70-80 балах до II бонітету, при 60-70 до III, при 50-60 до IV і, і, нарешті, V, найнижчий, бонітет включав найгірші для даного виду угіддя, не набрали в цілому 50 балів [8].

Для угідь кожного бонітету вказувалася чисельність тетерева на 1000 га і перспективність господарювання на даний вид.

Недоліком цієї методики є умовність поправочних коефіцієнтів для всіх факторів і складність отримання вихідних матеріалів для дробової оцінки кожного фактора.

На принципово інших засадах будує бонітування угідь П.Б. Юргенсон (1963 р.). Мета бонітування, за його визначенням, – встановити видову ємність і продуктивність ділянки території або типу угіддя. За основу при оцінці типу угіддя приймаються кормові умови. Запас ключових рослинних кормів визначається методами, прийнятими в геоботаніці та лісівництві. Окомірні визначення на маршрутах підкріплюються зважуванням кормів на пробних майданчиках. Виходячи з норми добового і сезонного споживання корму, і запасу його на одиниці площі визначається можлива щільність заселення угіддя тим чи іншим видам тварини. В бонітет, встановлений за кормності, вноситься поправка зі знаком плюс чи мінус на захисні умови. В залежності від ремізні угіддя його бонітет може бути підвищений або знижений на один клас. Крім кормових ресурсів і захисних умов при бонітування території рекомендується враховувати протяжність опушнення ліній, площа полян, Редін, і прогалин у відсотках до загальної площі та інші моменти підвищують або знижують цінність угідь для окремих видів звірів і птахів.

Середній бонітет єгерської обходу або всього влаштовуємого господарства обчислюється пропорційно площам, займаним кожним типом угіддя. В угіддях I-III бонітету, встановлених стосовно того чи оному увазі, можливе ведення ефективного господарювання на даний вид. Угіддя IV класу бонітету дозволяють лише епізодичне їх використання, а в угіддях V бонітету вид не досягає щільності, яка має господарське значення [9, 10].

П.Б. Юргенсон допускав можливість обчислення узагальнених середньорічних бонітету для типів угідь відразу по всіх об'єктах спортивного полювання.
Незважаючи на різні варіанти методики оцінки, всі вони базуються на глазомірним оцінці умов існування виду тварин. Для полегшення виконання такої оцінки всю інтегральну сукупність умов середовища поділяють на окремі фактори. Зазвичай такими факторами вважають умови середовища існування, що задовольняють ту чи іншу потребу виду. Примірний перелік факторів може бути наступним:

1. Рослинний покрив великих природних комплексів (кормові, захисні, гніздопридатні умови), мозаїчність рослинного покриву, набір, взаємне розташування поєднаних фітоценозів, характер кордонів;

2. Рельєф поверхні (захисні, гніздопридатні умови);

3. Характер грунтів (для нірних тварин);

4. Зволоження, ступінь заболоченості, засоленості, посушливості території;

5. Гідрологічний режим водойм, гідрографічні характеристики (для навколоводних і напівводних тварин);

6. Родючість грунтів (як основа загальної біологічної продуктивності, кількості фіто-і зоомасси);

7. Кліматичні характеристики, їх вплив на доступність кормів і на пересування тварин (глибина сніжного покриву, щільність снігу, наст, льодостав і т.д.);

8. Вороги, конкуренти, паразити;

9. Антропогенні фактори прямого (перепромисел, неспокій, розселення, біотехнічні заходи, доступність угідь і т. п.) і непрямі (вплив на мозаїчність угідь, їх склад, характер, через зміну і використання рослинного покриву і т. д.) впливу на тварин взагалі, в тому числі і мисливських.

Дія всіх вищевикладених факторів на різні види тварин неоднаково і залежить від того, наскільки інтенсивно вони проявляються. Висловити це в кількісних показниках в більшості випадків не можливо. Пропонувалася деякими авторами бальна оцінка впливу позитивних і негативних факторів на життя популяції з введенням різних поправочних коефіцієнтів на значущість кожного з факторів являє невдалу спробу аріфметизувати складні біологічні явища, для яких цифрове вираження ще не знайдено. Зараз немає такої таблиці або формули, користуючись якою можна було б оцінити і включити у визначення бонітету всі фактори середовища і точно обчислити можливу оптимальну чисельність, річний приріст популяції і можливі норми експлуатації виду, по якому ведеться бонітування [9-11].

З усього різноманіття факторів, що впливають на життя тварин, для кожного виду може бути виділений основний фактор, різко погіршує умови проживання і викликає скорочення чисельності виду, а, отже, перешкоджає веденню на нього господарству. Для більшості мисливських звірів і птахів це або невідповідність кліматичних умов вимогам даного виду, або характер господарської діяльності людини, що перешкоджає його благополучному існуванню. Фактори ці практично непереборні і повинні служити підставою для зниження бонітету оцінюваної території. Як зазначено, було вище, дати точне кількісне вираження знижує дію їх на якість угідь важко [12].

Якщо який-небудь елемент клімату негативно і сильно діє на чисельність цього виду, то бонітет території знижується на один-два класи.

При обліку дії факторів антропогенної групи зниження бонітету, здійснюється іншим шляхом. В такому випадку площа виділів в яких здійснюється господарська діяльність, що погіршує умови існування виду, не залежно від якісної оцінки виділів за іншими ознаками, включається в категорію поганих угідь.

Чисельність мисливських тварин перебуває під контролем не тільки одного-двох провідних чинників, але і під впливом всіх інших умов середовища. Іноді природні та економічні фактори другорядного порядку, які діють в одному напрямку, можуть знизити продуктивність угідь і викликати необхідність, зменшення бонітету території на один клас. На жаль виразити це точним мовою цифр не можна [13].

Знаючи екологію виду, за яким проводиться оцінка угідь, можна присвоїти певний бонітет території, орієнтуючись при цьому на такі поки що найбільш реальні спільні прідержкі:

Хороші угіддя (I бонітет) – великі природні територіальні комплекси, в яких переважають властиві і сприятливі для існування виду типи угідь. Є ділянки найсприятливіших для виду угідь та розміщені такі ділянки по території більш-менш рівномірно. Малопридатних і непридатних для виду угідь немає або вони займають незначну площу. Властиві угіддя відрізняються гарною захисності і мають стійку по роках, рясну й різноманітну кормову базу; інших умов, різко лімітують чисельність виду, немає.

Середні угіддя (III бонітету) – великі придатні територіальні комплекси, в яких властиві виду угіддя займають трохи більше половини території. Вони відрізняються більш одноманітною кормовою базою; середніми захисними умовами; ключових (найбільш сприятливих) ділянок угідь тут немає, або вони незначні за площею, або розподілені вкрай нерівномірно. Багато малосприйнятливі ділянок і можлива наявність певного лімітує фактора.

Погані угіддя (V бонітету) – природні комплекси, що складаються в основному з малосприйнятливі і несприятливих типів угідь. Ключових ділянок немає. Їх роль виконують угіддя середньої якості з поганими захисними і кормовими властивостями, недостатньо стійкими врожаями одноманітних кормів і т.д. Чисельність виду тут ніколи не досягає середніх, а тим більше високих густин населення. Тварини тут існують лише як біологічний вид, постійно наражаючись дії несприятливих чинників середовища.

Угіддя II і IV бонітету займають відповідні проміжні положення [14-16].

Отже, бонітування мисливських угідь відображає цінність угідь для проживання того чи іншого виду мисливських тварин в балах (бонітету) відповідних певної градації цінності. Найбільш поширена п'ятибальна шкала бонітету, хоти на практиці використовуються три- і чотирибальних системи. В оцінці сучасної якості угідь можна орієнтуватися на середню багаторічну чисельність тварин, що не виключає логічного аналізу факторів середовища проживання кожного виду мисливських тварин, що пред'являються середовищі існування, на і з точки зору умов, які подаються тваринами місцепроживання.
2 матеріали та методи ДОСЛІДЖЕНЬ
2.1 Матеріали та методи дослідження

Дослідження ми проводили протягом 2019-2020 років. У цей період для виявлення основних типів мисливських угідь Запорізького лісгоспу, а також для вивчення місць проживання козулі, кабана, лисиці звичайної, борсука було проведено піше дослідження. Маршрути були закладені таким чином, що охоплювали всі типи угідь проживання тварин: сільськогосподарські угіддя, ліси, чагарники, луки.

Райони досліджень, що стосується Запорізької області, представляв собою рівнину, яка переходить на півдні в Причорноморську низовину, обриваються до моря крутим уступом. Основна частина її зайнято сільськогосподарськими землями, з чергуванням перелогових полів, луків, сіножатей, чагарників, видовий склад яких різноманітний. Серед заростей чагарників виділяються окремі липи, берези, дуби. Також на даній території є деревинно-чагарникові зарості по долинах річок і распадкам ключів озер, невеликі долини з високотрав'ям і очеретяними чагарниками. Така комбінація угідь створює найбільш сприятливі захисно-гніздові та кормові умови для козулі.

При проведенні досліджень були проаналізовані дані по чисельності та щільності козулі, кабана, лисиці звичайної за 2019-2020 р. 

Візуальну оцінку угідь ми проводили за трьома категоріями: хороші, середні і погані. Це обумовлено тим, що відмінності виражені чітко і можливість помилки в оцінці угідь порівняно не велика . Площі кожного типу угідь ми вирахували по топографічній карті, за допомогою палетки, потім підрахували загальну площу, зайняту угіддями кожній категорії і висловили їх у процентному відношенні до загальної площі властивих увазі угідь.

За допомогою таблиці (Співвідношення показників продуктивності для угідь різних класів бонітету (по Д.Н. Данилову і Я.С. Русланову, 1966) ми якісним категоріям дали числові показники. Так, показник продуктивності хороших угідь дорівнює 250, середніх – 100 і поганих – 15.

Середньозважену оцінку угідь території вираховували за формулою:

[image: image1.png]B1xS) + BmxSm) +Bvx Sy) ,
100




БI, БIII, БV – показники оптимальної щільності населення виду;

SI, SIII, SV – питома вага площі даного бонітету у відсотках від загальної площі ділянки (господарства).

Проте умови проживання тварин не завжди визначаються виключно якістю угідь: кормовими, захисними та гніздопридатними властивостями. На умови проживання мисливських звірів і птахів, на придатність для благополучного існування того чи іншого виду тварин мають істотний вплив, як уже зазначалося вище, численні чинники навколишнього середовища. Зараз немає такої таблиці або формули, користуючись якою можна було б оцінити і включити у визначення бонітету всі фактори і точно з'ясувати можливу оптимальну чисельність. Планова або проектна пропускна спроможність розрахована на підставі обліку чисельності мисливських тваринних, сезонних і річних норм відстрілу, а також індивідуальних норм здобичі одним мисливцем за день полювання. 
Розрахунок проводиться за формулою: 
П =З/І, де
П – планова річна пропускна спроможність; 
З – кількість дичини по видах, плановане до відстрілу в кожному сезоні (норма відстрілу за сезон);
І – індивідуальна денна норма відстрілу на одного мисливця по кожному, що дозволяє до відстрілу, виду мисливських тварин [17-18].

Для розрахунку пропускної спроможності прийнята наступна норма відстрілу на одного мисливця в мисливськдень: відстріл косулі, кабана – 0.1 шт голів, зайця – русака – 1 шт. 
2.2 Економічна характеристика  Запорізького району та Запорізького лісгоспу 
Основною провідною галуззю народного господарства є багатогалузеве сільське господарство з інтенсивними рільництвом, садівництвом, виноградством. 
Ліси на території району розміщені нерівномірно і розташовані один від одного на відстані від 2 до 10 км. Лісистість району – 5%. 

Запорізький лісгосп грає значну роль і розвитку лісового господарства Запорізької області. Такі ліси відносяться до першої групи, від їх стану залежить еколого-естетичний стан місцевості, стан повітря тощо. 
Найголовнішим джерелом фінансування лісового підприємства є асигнування з держбюджету що складає 1400.8 тис грн. Для фінансування лісогосподарського виробництва використовують власні засоби лісового господарства – 105.5 тис. грн, прибуток промислового виробництва – 155.8 тис. грн. 
Невелика питома вага в загальній сумі витрат на лісове господарство (табл. 2.1) займає лісокультурні роботи (34%), значна питома вага загальнопродуктивних витрат (27%). Лісогосподарські роботи займають (13%), лісозахисні роботи (4%), протипожежні заходи (6%), роботи по полезахисному лісорозведенню за договорами (7%), роботи по виконанню на сторону (9%).
При цьому лісогосподарське виробництво відрізняється більш низьким рівнем показників порівняно з промисловістю [19, 20]. 
Так, вироблення на одного робітника в л/г складає 2.5 грн, а в промисловому виробництві (4.7 грн). А середньорічна зарплата одного робітника більше в лісовому господарстві (1761 грн), ніж в промисловому виробництві (1620 грн). Товарна продукція складає 969 тис. грн, а об'єм робіт по лісовому господарству (878.2 грн). Вивезення деревини складає (4.2 тис. куб м), у тому числі по рубках проміжного користування (3.0 тис куб м). Основні фундації в л/г більше ніж в промисловому виробництві. Так в л/г вони складають (1537.9 тис. грн), а в промисловому виробництві (1282.0 тис. грн).
Таблиця 2.1 – Об'єм і структура заходів і витрат (показників) в Запорізькому лісгоспі за 2019 і 2020 роки
	Показники
	Об'єм робіт в тис. Грн
	Структура виробництва 2019-2020 роки, %

	
	2019
	2020
	Зміна (()

	1
	2
	3
	4
	5

	Лісогосподарські

роботи
	153.7
	90.4
	-70
	13

	Лісозахисні роботи
	26.3
	2.6
	-1
	4


	Гідромеліоративні і лісосушильні роботи
	-
	-
	-
	-

	Лісокультурні роботи
	252.4
	263.6
	+ 4
	34

	Протипожежні заходи
	29.0
	44.0
	+34
	6

	Роботи по полезахисному лісорозведенню за договорами
	23.3
	45.7
	+ 49
	7

	Роботи виконані на сторону
	45.0
	60.8
	+ 26
	9

	Загальновиробничі витрати
	286.5
	185.7
	-11
	27

	Продовження таблиці 2.1

	Підсумки виробничих витрат
	736.2
	692.2
	-6
	100

	Витрати на утримання л/г апарату
	241.2
	273.0
	+ 12
	39

	Всього витрат
	977.4
	965.2
	-1
	-


При порівнянні фактичних і планових основних техніко–экономічних показників Запорізького лісгоспу деякі з них відрізняються.
Так наприклад фондовіддача за планом для промислового виробництва складає (0.76), а фактично вона (0.43), в лісовому господарстві фактична фондовіддача нижче плановій на 13%. Значна відмінність помічається при порівнянні об'єму робіт по лісовому господарству де фактичний показник менше планового на 14%. Також значне зменшування фактичного показника ми бачимо при порівнянні середньорічної зарплати одного робітника: в промисловому виробництві фактичний показник менше на 14.7%, а в лісовому господарстві на 11.9%. 
Таблиця 2.2 – Основні техніко-економічні показники Запорізького лісгоспу за 2020 рік

	Показники
	Од. вимір.
	За планом
	Фактично
	Відхилення ±, %

	1
	2
	3
	4
	5

	Товарна продукція 
	тис. грн
	980.0
	969.60
	-1.1

	Об'єм робіт по лісовому господарству
	тис. грн
	1013.9
	878.2
	-14.0

	Вивезення деревини у тому числі по рубках проміж. Користування
	
	3.0
	3.0
	-

	Рентабельність п-ва
	%
	13
	13
	-

	Продовження таблиці 2.2

	Чисельність робітників  в промисл. виробниц. в утішному гос-ві
	
	205

356
	205

356
	-

-

	Вироблення на одного робітника в промисл. виробництві в л-х
	грн
	4.8

2.9
	4.7

2.5
	-2.0

-13.7

	Середньорічна зарплата одного робітника: 

в промисловому виробництві

в лісовому гос-ві
	грн
	1900

2000
	1620

1761
	-14.7

-11.9

	Основні фундації: в промисловий. произв. в лісовому гос-ві
	тис. грн
	1287.0

1542.3
	1282.0

1537.9
	-0.4

-0.64

	У фондоозброєнність I-го р. в промисл. виробництві
	
	6.3
	6.3
	-

	В лісовому господарстві
	
	4.3
	4.3
	

	Фондовіддача: в промисл. виробницт. в лісовому гос-ві
	
	0.76

0.66
	0.75

0.57
	-1.3

-13.0


2.3 Статистична обробка даних

Середнє арифметичних визначають за формулою:
X
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(2.3.1).
Середня квадратична дорівнює кореню квадратному з суми квадратів варіант, віднесеної до їх загального числа, і розраховується за формулою: 
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(2.3.2).
Коефіцієнт варіації за формулою:
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(2.3.3).
Формули для обчислення статистичних помилок, які характеризують варіювання вибіркових показників навкруги їх генеральних параметрів, мають наступний вигляд:

помилка середньої –
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(2.3.4);
помилка сигми – 
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3 ЕКСПЕРИМЕНТАЛЬНА ЧАСТИНА

3.1 Характеристика мисливських угідь
Тип мисливських угідь – це ділянки угідь, загальні мисливськогосподарські ознаки, що мають , в певний склад мисливських тварин. 

Тип угідь повинен бути господарський виправданий, тобто типи угідь повинні настільки різко відрізняєтись між собою, щоб кожному з них відповідав не тільки певний склад і густина фауни, але і спільність біотехнічних заходів. 
Таблиця 3.1.1 – Розподіл території Запорізького лісгоспу по типах мисливських угідь

	Типи  мисливських  угідь
	Площа
	Кількість мисл. відділів

	
	га
	%
	

	1
	2
	3
	4

	Хвойний ліс
	30
	0.5
	5

	Листяний ліс
	4271
	91.0
	124

	Змішаний ліс
	13
	0.3
	2

	Рілля
	99
	2.1
	25

	Луг
	320
	6.8
	40

	Болото
	4
	0.1
	2

	Водоймище
	5
	0.1
	2

	Разом:
	4742
	100
	200


Аналізуючи таблицю ми бачимо, що насадження в господарстві, в основному, представлені типом угідь – листяний ліс – 90%. Ці насадження найбільш сприятливі для козулі, кабана, зайця – русака і ін. 
 Решта площі відповідно розділена на типи угідь: хвойний ліс – 1%, рілля – 2%, луг – 7%. 
Таблиця 3.1.2 – Розповсюдження загальної площі насадження Запорізького лісгоспу по групах віку і типу мисливських угідь

	Типи мисливських угідь
	Групи  віку

	
	1-20
	21-40
	41 і доросліше

	1
	2
	3
	4

	Хвойний ліс
	30
	-
	-

	Листяний  ліс
	603
	1810
	1858

	Змішаний  ліс
	13
	-
	-

	Разом
	646
	1810
	1858

	У %
	15
	42
	43


Якісну оцінку окремих виділив мисливських угідь по відношенню до певних видів мисливської фауни прийнято називати бонітування.
При оцінці лісових угідь залежно від біології тварини, береться в увазі вік і склад лісових насаджень, густина під зростання і підліска, висота трав'яного покриву, урожай ягід грибів, жолудів і інших кормових ресурсів. В нелісових для ріллі враховується вид сівозміни і наявність полезахисних насаджень, садів; для лугу – заболоченість; для болота і водоймища – заростання. 
Мисливські угіддя лісництва представлені, в основному, I-II бонітетами для косулі, кабана, зайця – русака і II бонітетом для фазана. При проведенні біотехнічних заходів, при правильній експлуатації тварин чисельність мисливської фауни буде на рівні, близькому до оптимального [21-23]. 
Для кожного з видів тваринних бонитета угідь не є постійною оцінкою продуктивності останніх. 
В результаті втручання людини в лісове середовище (рубки відходу і інші заходи) бонітет може змінюватися то в кращу, то в гіршу сторону, а також і за часом роки у зв'язку із зміною кормових ресурсів. Ці причини звичайно зазивають деякі зміни в умовах незаселеного для окремих видів мисливських тварин і їх розподіл (міграцію) по території угідь. 
Таблиця 3.1.3 – Бонітування виділів мисливських угідь по видах мисливської фауни Запорізького лісгоспу
	Типи мисливських угідь
	Характеристика угідь
	Бонітети

	
	
	Косуля
	Кабан
	Заєць-русак
	Фазан

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	Хвойний ліс
	Насадження до 20 років
	II
	II
	II
	II

	
	21-40 років з підзростанням і підліском
	II
	II
	II
	II

	
	41 і доросліше з підріс.

і підліском
	II
	II
	II
	II

	
	 без подр. і підліска
	III
	III
	III
	III

	Листяний  ліс
	Насадження з преобл. дуба до 20 років
	I
	I
	I
	I

	
	-«- 21-40 літ з подр. і підліском
	I
	II
	II
	I

	
	-«- 41 і старше з подр. і підліском
	I
	I
	I
	I

	
	Насадження з преобл. ак/б до 10 років
	II
	II
	II
	II


Продовження 3.1.3
	1
	2
	3
	4
	5
	6

	
	-«- 11-20 літ з подр. і підліском
	II
	II
	II
	II

	
	-«- без подр. і підлий.
	III
	III
	III
	III

	
	-«- 21и старше з подр. і підліском
	II
	III
	II
	II

	
	-«- без подр. і підлий.
	III
	III
	III
	III

	Змішаний  ліс
	Насадження до  20 років
	I
	II
	II
	I

	
	-«- 21-40 років з подр. і підліском
	I
	I
	I
	II

	Змішаний  ліс
	-«- без подр. і підлий.
	II
	II
	II
	III

	
	41 і старше з подр. і підліском
	I
	I
	I
	II

	
	-«- без подр. і підлий.
	II
	II
	II
	III

	Рілля
	Посів  с/г  культур 
	III
	II
	I
	III

	
	Виноградники
	IY
	IY
	I
	III

	
	Сади
	IY
	IY
	II
	IY

	Луг
	Суходільний  і заболочений
	IY
	IY
	II
	IY

	
	Прогалини
	II
	II
	I
	III

	Болото
	з чагарником
	III
	II
	III
	III

	
	без чагарника
	III
	III
	III
	IY

	Водоймище
	Чистий  і  зарослий
	IY
	IY
	IY
	IY


Примітка: в угіддях з виразом «чинником турботи» бонітет знижується на один бал. 
Підлісні породи враховуються тільки ті, які мають значення як кормові або захисні. 
Таблиця 3.1.4 – Розподіл  площі  угідь  господарства  по  основних  видах мисливської  фауни  по  бонітетам
	Типи мисл. угідь
	Основні види тварин

	
	Косуля
	Кабан
	Заєць - русак

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13

	
	I
	II
	III
	IY
	I
	II
	III
	IY
	I
	II
	III
	IY

	Хвойн. ліс
	-
	30
	-
	-
	-
	30
	-
	-
	-
	-
	30
	-

	Листян. ліс
	2853
	817
	601
	-
	2998
	1193
	980
	-
	1098
	-
	1203
	970

	Змішан. ліс
	6
	7
	-
	-
	-
	6
	7
	-
	-
	-
	6
	7

	Рілля
	-
	-
	36
	63
	-
	83
	2
	14
	82
	-
	14
	3

	Луг
	-
	315
	4
	1
	-
	315
	4
	1
	315
	5
	-
	-

	Болото
	-
	-
	4
	-
	-
	-
	4
	-
	-
	-
	4
	-

	Водойма
	-
	-
	-
	5
	-
	-
	-
	5
	-
	-
	-
	5

	Всього:
	2859
	1169
	645
	69
	2098
	1627
	997
	20
	1495
	1258
	981
	8

	Ср. бонітет
	-
	1.6
	-
	-
	-
	-
	1.8
	-
	-
	-
	1.9
	-


Висока густина окремих видів мисливських тварин у господарстві приносять як відомо, значну шкоду лісовим насадження, польовим культурам, тваринництву, бджільництву. 
Мисливське господарство в результаті цього виступає в суперечність з лісовим господарством. Для запобігання цих суперечностей і зведення до мінімуму приношуваних тваринами збитків встановлена господарський – допустима місткість угідь і оптимальна густина тварин. 
Господарський – допустима чисельність мисливських тварин в господарстві – ця така чисельність при якій продуктивність угідь використовується якнайповніше, а шкода, приношувана тваринами лісовому і сільському господарству - не істотний.  
Таблиця 3.1.5 – Оптимальна густина основних видів мисливської фауни на 1000 га Запорізького лісгоспу
	Види мисливської фауни
	Оптимальна густина угідь, придатних для місцепроживання 

	
	I бонітет
	II бонітет
	III бонітет
	IY бонітет

	Козуля
	80
	50
	10
	-

	Кабан
	12
	6
	2
	-

	Заєць-русак
	100
	80
	20
	-

	Всього
	192
	136
	32
	-


На підставі даних оптимальної густини угідь проводиться розрахунок оптимальної місткості угідь для основних видів мисливських тварин. Так для першого бонітету чисельність козулі чисельність козулі повинна становити 80 голів, кабана 12 голів, зайця-русака 100 голів, для другого бонітету: козуля – 50 голів, кабан – 6 голів, заєць-русак – 80 голів, стосовно третього бонітету козуля – 10 голів, кабан – 2 голови, заєць-русак 20 голів. Всього по першому бонітету оптимальна густина тварин на 1000 га 192 голови, по другому – 136 голів, по третьому 32 голови.
3.2 Біологічні  та екологічні  особливості основних видів мисливських тварин

Козуля європейська. Довжина тіла до 150 см, висота в загривку до 100 см. Самці важать 55 кг. Забарвлення козулі досить рівна: взимку – буро-сіра, влітку – руда, живіт світліше. Роги у самців невеликі, слабогіллясті, поверхня рогів шишкувата. Самки безрогі. На першому ж році у самця з'являються ріжки у вигляді невеликих відростів на лобових кістках, завдовжки біля 5см. Тільки на третьому році життя зростають двокінцеві роги з розвинутою розеткою. Козел старше за три роки має нормальні роги з трьома, іноді чотирма         відростками [22, 24-26]. 
Житла – віддає перевагу лісовим угіддям, перетнутими відкритими просторами, полями багаті рослинністю наявністю струмків або невеликих річок. Може мешкати в окремих лісових масивах, з наявністю у складі широколиственных порід, оточених полями. Взимку косулі живуть невеликими табунами, годуються цілодобово і лягають на відпочинок після насичення, влітку вони тримаються наодинці і на годування виходять майже завжди увечері, йдуть на лежання рано вранці. Косуля не уникає близькості людини і легко може жити навіть поблизу міста [4]. 

Влітку основним кормом козуль є різні види трав, молоде листя і втечі чагарників. Восени вони поїдають ягоди, дикі фрукти, жолуді, горіхи буків і різні види грибів. Взимку кормом служать молоді вітки, сухі стебла трав і листя, з-під снігу козуля дістає жолуді і горіхи буків, об'їдає деревні мхи лишайники, охоче відвідує солонці. Критична глибина сніжного              покриву 15 см [27].

Тічка у косулі наступає в серпні – вересні. Вагітність триває близько дев'яти місяців. Косуля приносить звичайно двох телят, зрідка три, і як   виняток – 4. У молодих самок частіше буває одне теля. Через 6-7 днів телята можуть слідувати за матір'ю [28].

Особливо багато косуль гине під час багатосніжних зим від виснаження. Лисиця, рись, пугач переслідують косуль, особливо молодих. 
Основний ворог козуль - вовк. Косулі схильні глистовим инвазиям. У них знайдено близько 20 видів паразитичних черв'яків, які селяться в легені, печінки, кишечнику і мозку. Хворіють косулі сибірською язвою.

Кабан. Довжина тіла до двох метрів, висота в загривку 1.2 м, важить до 300кг. Тіло покрито грубою щетиною, взимку з м'яким підшерстом. Забарвлення дорослих кабанів темно – бура, поросята з світлими подовжніми смугами. 
Верхні і нижні ікла, особливо крупні у самців, заломлених вгору і в сторони. Тривалість життя 20 – 30 років. Критична глибина снігу рівна           40-50 см. Веде нічний спосіб життя. 
Кабан віддає перевагу лісам і очеретам поблизу водоймищ, гірські ліси за наявності чагарників молодняку і чагарників, високих травних рослин. Кабани достатньо осілі, мігрують при недостат ке кормів або високому сніжному покриві. Тримаються невеликими груп пами. 

Всеїдний. Харчується кореневищами, бульбами, травою, жолудями і дикими плодами яблунь і груш, черв'яками, личинками комах, равлик мі, дрібними гризунами. Ожеледь і глибоке промерзання грунту роблять неможливою здобич їжі, що є згубним для кабана. Істотну роль грає підгодівля. Весною і взимку охоче поедаются кореневища папороті, орлянка. Густина кабанів залежить від наявності кормів взимку, що повинне регулюватися підкіркою [29-34]. 
Злучаються в листопаді – січні . Вагітність триває 126- 146 днів. В кінці зими вагітні самки тимчасової відділяються від гуртов, у зв'язку з наближенням пологів. Поросята народжуються з березня по квітень, зрідка в лютому і травні. Число поросят, що народилися, коливається від 3 до 12, частіше 4-6. У молодих свиней поросят буває менше ніж у більш старших. 

Свині влаштовують поросят в спеціально споруджених ними кублах з трави, бур'яну, хворосту. В квітні, коли поросята досягають приблизно трьох місяців, до виводка знов приєднуються торішні самки і самці, які мають потомства. Такими гуртами кабани тримаються влітку і восени. В період гону до стада приєднуються сікачі, але потім покидають гурты тримаються поодинці. Статева зрілість у самців наступає у віці 18 – 20 місяців, але вони беруть участь в гоні лише у віці 5-7 років. 
Кабани гинуть від нападу хижих звірів, хвороб, несприятливих погодних умов, недоліку їжі, а також інфекційних хвороб: чуми, пики, туберкульозу, свиней, ящура, туляремії, сибірської язви і ін [35, 36]. 
Заєць-русак. Загальний колір літнього хутра жовто-палевий, рудий з ясно закидання ний крупними брижами, взимку слабе побілення боків тіла. Вага      4-5 кг іноді 7 кг [37]. 
Житла переважно на відкритих просторах, полян, по околицях лісових узлісь, в лугових частинах заплав, в чагарниках чагарників. В глибину хвойних насаджень заходить рідко. Але в лист венозних лісах ( в дубняках і осичняках) русак місцями звичайний, хоча тримається на околиці лісу, біля широких просік і доріг. Близькістю житла людини не уникає і взимку тяжіє до нього. Тут він знаходить залишки городніх рослин, сіна, садові дерева, у яких гризе кору і інші рослини. 
Влітку русак харчується різноманітною трав'яною рослинністю (вівсяниця, багаття, мятлик, кульбаба, бобами, полини і др). 
Взимку корм складається з сухих трав'янистих рослин, їх насіння, з озимини, культурних злаків і з кори листяних деревних порід. Осо бливо охоче їдять русаки втечі і кору клена, вербняку, в'яза, глоду, верби, яблуні і груші. Внаслідок цього місцями вони приносять значну шкоду лісовим посадкам і фруктовим садам.

У русаків бувають два- три потомства на рік. Період вагітності 45-48 днів. Вага новонароджених 100-110 грам. Число дитинчат варіює 1 до 6, при цьому середнє число ембріонів, що нормально розвиваються, у однієї самки змінюється по сезонах року, взимку вона рівна 1.5; весною – 3.3; літом – 3.1; осінню – 2.3; в середньому за рік – 2.5 [38-40].

В перебігу року самка приносить 8-10 зайчат. У віці двох тижнів зайчата досягають ваги 225-400 грам і починають їсти траву. Розмножуватися русаки починають з другого року життя. Чисельність русаків міняється по роках в менших розмірах. Русаки, ймовірно, унаслідок особливостей що заселяються ними угіддями менш схильні глистовими інвазіями. 
Русаків вражають власоглавы і пистицерки собачого ціп'яка. Часто хворіють русаки кокцидиозом. Встановлені випадки захворювання туля ремией, пастереолеозом, матерелезом, псевдотуберкульозом, бруцуллезом.

Русаки часто гинуть від несприятливих умов погоди. Особливо згубні весняні заморожування з снігопадами, яким передувала тривала відлига. В цих умовах розмноження починається раніше звичайного, а перші пометы гинуть, в дуже великому відсотку. Рання, але дружна весна, навпаки викликає масове розмноження русаків, оскільки період розмноження розтягується, з'являється рясний зелений корм, а в зв'язку з цим підвищується плодючість зайців. В заплавних районах іноді спостерігається загибель русаків від повені. Встановлено, що засухи зменшують плодючість [41, 42].   
Лисиця звичайна. Розміри, порівняно з іншими представниками роду, крупні, довжина тіла 60-30 см, хвіст – 40-60 см, вага самців 5-10 кг, самок [43].

Забарвлення верху у більшості яскраво-руда з неясним рудим хрестоподібним узором, груди і черево часто білі. Тильна сторона вух чорна, кінчик хвоста білий. 
В умовах господарства лисиця мешкає переважно в місцях з відносно вираженим рельєфом і не далеко від населених пунктів, де кормові умови норіння є більш сприятливими. Лисиця уникає великих рівнинах лісових масивів із заболочений ний місцевістю. 
Живлення лисиць – різноманітно і в місцях з тим мінливо по сезонах і у зв'язку з умовами кожного даного року. 

Основу в живленні лисиці складають мишоподібні гризуни, а також птахи. З'їдаються також насекомоїдні, зайці, комахи, падаль, рослини. При недоліку основного корму (польових мишей) лисиці заповнюють свій (корм) раціон живлення за рахунок інших видів корму, у тому числі за рахунок корисних видів фауни (зайців, птахів) і домашніх тварин. При великій чисельності вони можуть принести охотхозяйству і населенню відчутна шкода. Тому поголів'я лисиць в умовах слідує обмежувати до такої кількості при якій вони не могли б завдавати шкоди господарству і населенню [44-46].  
Борсук. Довжина тіла 60-90 см. Вага влітку 6-10 кг. Забарвлення верхньої частини тулуба сіра або буро – сіра. Низ тіла і кінцівки темно-бурі або чорні. З кожної сторони голови проходить через око і вухо чорно-бура або чорна смуга. 
Борсук типовий норник. Нори споруджує на схилах ярів, балок і горбів, на возвышенностях і взагалі на сухих ділянках з добре дренированным грунтом. Іноді займає нори інших звірів. Активний переважно у сутінках і вночі. Голос нагадує хрюкання. Борсук веде осіле життя. Борсук впадає в зимовий сон, температура тіла при цьому не знижується нижче 34.5% [47]. 
Восени сильно жиріє, шар підшкірного жиру досягає 5 см товщини, а вага звіра збільшується інший раз більш ніж в 2 рази. Під час сну втрачає до 60 % вага. Їжа вельми різноманітна, тваринна і рослинна. Основу живлення складають комахи, мишоподібні гризуни, амфібії, рептилії, ягоди і плоди. 
Період гону розтягнутий, спаровування наголошувалося весною влітку і відбувається незабаром після пологів. Вагітність продовжується 9-12.5 місяців. В посліді до 6 дитинчат, народяться вони сліпими. 
На самостійне живлення переходять у віці 3-4 місяців. Статевої зрілості досягають на другому році життя. 
Весняні виводки розпадаються в кінці літа – початку осені. Линяє один раз в рік – влітку. Починає приблизно через місяць після пробудження від зимового сну і закінчується восени [45, 47]. 
Куниця лісова. Лісова куниця досягає ваги 1.4 кг; самки звичайно дещо менше самців. Загальний тон зимового кольору ясно-коричневий, з ясним польовим відтінком. Остюк довгий, пухнастий, подпушь густа ясно-бура. На горлі різко обкреслена пляма жовтого кольору, яка продов жується у вигляді відросток, а що пнувся по середині грудей назад до рівня передніх ніг. Ноги і кінець хвоста за кольором трохи темніше за тіло і голову [18]. 

Лісова куниця мешкає в основному в ділянках високостовбурного лісу, багатих дуплистими деревами. Лігво влаштовує в дуплах, в білячих гайнах, в старих купах хворосту або штабелях дров, куниця користується постійним притулком тільки в період народження і вихову ванні молодняку, решта часу веде бродячий спосіб життя строго дотримуючись своєї мисливської ділянки. У пошуках їжі частіше за все пересувається по вітках дерев, звичайно бігає по землі [49]. 
Їжа лісової куниці вельми різноманітна і складається з дрібних ссавців, птахів, ягід, фруктів і комах. В основному її корм складає мишоподібних гризунів і білки. З плиц куниця якнайбільше ловить зябликів, дроздів, славок, мухоловок, дятловий і ін. Птахи попадаються куниці частіше за все влітку, коли в лісі багато пташенят – підльотишів. 
Комахи – жужелиці, бронзовки, хрущі і ін. є весняним сезонним кормом. З середини літа і до пізньої осені лісова куниця годується різними ягодами і фруктами. Спаровування у куниць відбувається в липні – серпні. Вагітність триває 230-270 днів. Дитинчата з'являються в квітні, в один послід буває 2-6 дитинчат. У вересні молоді куниці розходяться і починають самостійне      життя [50]. Куниця – цінний пухнастий звір і має велике значення і як винищувач шкідливих гризунів. 

3.3 Результати обліку чисельності основних видів мисливських тварин в зіставленні з оптимальною місткістю  угідь
Для отримання достовірних даних про кількісний, видовий склад, територіальному розміщенні і в полях раціонального використовування диких тварин, мисливським влаштуванням спільно з робітниками господарства проводився осінній облік. Облік чисельності кабана про веден анкетним методом – шляхом опиту лісової охорони і мисливців. В грудні проведений облік косулі і зайця –русака методом шумового прогону 2019 р. [21].
Таблиця 3.3.1 – Результати обліку косулі і зайця-русака на пробних площах 
	№ проб
	№ кв
	Площа проби (га)
	Козуля
	Заєць-русак
	Врах.
тварин

	
	
	
	Площадь по бонітетам
	Врах. тварин
	Площа по бонітетам
	

	
	
	
	
	
	I
	II
	III
	IY
	

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13

	1
	9
	77
	72
	5
	
	
	1
	45
	27
	5
	
	

	2
	18
	82
	71
	11
	
	
	4
	71
	11
	
	
	

	3
	21
	75
	73
	2
	
	
	4
	73
	2
	
	
	1

	4
	24
	63
	53
	8
	2
	
	1
	53
	8
	2
	
	1

	5
	31
	55
	40
	15
	
	
	2
	40
	15
	
	
	1

	6
	34
	64
	25
	15
	24
	
	2
	7
	34
	24
	
	1


На підставі цих даних визначаємо відносну чисельність даних видів по лісництву шляхом екстраполяції на всю площу. 
Таблиця 3.3.2 – Фактична чисельність основних видів мисливських тварин станом на 01.01.2019 порівняно з оптимальною місткістю угідь для Запорізького лісгоспу
	Основні види фауни
	Фактична чисельність

	1
	2

	Козуля
	130


Продовження таблиці 3.3.2
	1
	2

	Кабан
	35

	Заєць-русак
	63


Фактична чисельність диких звірів за останні три роки представлена в таблиці 3.3.3. 
Таблиця 3.3.3 – Чисельність основних видів мисливських тварин

	Роки
	Фактична чисельність видів мисливських тварин

	
	Косуля
	Кабан
	Заєць – русак
	Борсук
	Куниця

	2008
	157
	81
	65
	5
	4

	2019
	161
	96
	77
	7
	

	2020
	160
	108
	79
	
	

	Ср. річний приріст в %
	2
	15
	10
	
	

	Середня густина на 1000га придатної для незаселення
	30
	20
	15
	1
	1


Кількість відстріляних мисливських тварин на території господарства за останні 4 роки представлена в таблиці 3.3.4.
Таблиця 3.3.4 – Кількість відстріляних мисливських тварин 
	Види диких тварин
	2017
	2018
	2019
	2020

	
	К-ть
	% відстр. від фактич. числа
	К-ть
	% відстр. від фактич. числа
	К-ть
	% відстрілу від фактич числа
	К-ть
	% відстрілу від фактич числа

	Косуля
	2
	1
	6
	4
	9
	6
	5
	3

	Кабан
	1
	1
	5
	7
	5
	6
	6
	6


3.4 Проект експлуатації мисливських угідь Запорізького лісгоспу 

Раціональне ведення мисливського господарства припускає аналіз річного обороту і окремих особливостей популяцій тваринних. Однією з них є продуктивність популяції. Ця властивість біологічного співтовариства може підтримуватися тільки при веденні науково обгрунтованої раціональної експлуатації поголів'я конкретного вигляду.

Планування вилучення частини популяції грунтується на даних чисельності мисливських тварин, річному прирості, смертності, порожнисто завивання і віковій структурі популяції. 
Для цих розрахунків використані таблиці річного приросту. Вона дещо умовна, оскільки продуктивність будь-якої популяції прямо корилює з рівнем дії ряду чинників, серед яких ведучу роль грають антропогенні і метеорологічні. 
Однією з найважливіших властивостей популяції є її продуктивність. Підтримка біологічної повноцінності, високою продуктивністю і життєздатності популяції можна досягти шляхом відстрілу по обгрунтованому плану, для чого складається розрахунок росту чисельнності поголів'я по кожному виду тварин на планований період [51].

В основу розрахунків встановлені дані про рівень чисельності мисливських тварин в господарстві на даному етапі, дані приросту поголів'я основних видів мисливської фауни, по структурі їх популяції. Для цих розрахунків використані таблиці річного приросту поголів'я основних видів мисливської фауни в господарствах лісової і лісостепової зон України. 

Раціональне мисливське господарство припускає доведення чисельності тварин до оптимальної господарський – допустимої густини. Це досягається шляхом строго регульованої експлуатації поголів'я мисливських тварин з урахуванням їх приросту [52]. 

Таблиця 3.4.1 – Нормативи річного приросту і загибелі основних видів мисливських тварин
	Види полювань фауни
	Участь самок  в розмноженні, у %
	Народження на 1 самку
	Загибель молодняка, у %
	Загибель тварин в зимовий період, %
	Ср. річний приріст поголів'я, %

	Косуля
	50
	1-2
	30
	10
	15-25

	Кабан
	40
	6-10
	30
	15
	40-50

	Заєць - русак
	60
	8-10
	70
	30
	20-30


Дані про оптимальну густину основних видів мисливської фауни на 1000 га угідь і дані про мінімальну густину, дозволяючи почати експлуатацію мисливських тварин, приводимо в таблиці 3.4.2.
Таблиця 3.4.2 – Критерії експлуатації популяцій мислиських тварин
	Види мислиської фауни
	Оптимальна густина  в  угіддях на   1000 га
	Мінімальна густина
	Допустимі норми відстрілу в % при мінімальній густині в угіддях

	
	I
	II
	III
	IY
	
	

	Косуля
	80
	50
	10
	-
	15
	до 5

	Кабан
	12
	6
	2
	-
	2
	до 25

	Заєць-Русак
	100
	80
	20
	-
	20
	до 25


При густині нижче за мінімальну можна проводити тільки селекційний відстріл (вибраковування хворих, старих, виснажених особин підранків і тварин з неправильними рогами). 
На підставі приведених облікових робіт і збору анкетних даних співвідношення тварин в Запорізькому ДЛМГ становить: косуля 1:2; кабан 1:1; заєць – русак 1:1. 
Ці дані статевого співвідношення закладені в розрахунок чиселенності. 
Розрахунок чисельності поголів'я основних видів мисливських тварин на 10 літній період (з 2019 по 2028 роки) представлений в таблиці 3.4.3.
Таблиця 3.4.3 - Розрахунок динаміки зміни чисельності поголів'я основних видів мисливських тварин у Запорізької області 2019-2028 рр.
	Вид
	Показники
	Планований  період

	
	
	2019
	2020
	2021
	2022
	2023
	2024
	2025
	2026
	2027
	2028

	Козуля
	Поголів'я на початок  року
	130
	157
	191
	226
	252
	266
	282
	294
	294
	294

	
	Поголів'я на кінець осені
	174
	212
	251
	304
	340
	358
	381
	397
	397
	397

	
	Відстріл поголів'я на кінець року
	157
	191
	226
	25

256
	45

266
	   45

282
	   65

294
	71

294
	71

294
	71

294

	Кабан
	Поголів'я на  початок  року
	35
	37
	37
	37
	37
	37
	37
	37
	37
	37

	
	Поголів'я на кінець осені
	74
	76
	76
	76
	76
	76
	76
	76
	76
	76

	
	Відстріл поголів'я на кінець року
	26

37
	28

37
	28

37
	28

37
	28

37
	28

37
	28

37
	28

37
	28

37
	28

37

	Заєць – русак
	Поголів'я на  початок  року
	63
	80
	102
	128
	154
	187
	222
	268
	320
	358

	
	Поголів'я на кінець осені
	114
	145
	188
	231
	278
	328
	403
	487
	579
	647

	
	Відстріл поголів'я на кінець року
	80
	102
	128
	154
	10

187
	20

222
	20

268
	30

320
	65

358
	115

371


Поголів'я мисливської фауни в залежності кліматичних умов розповсюдження захворювань і інших причин може по роках дещо мінятися у бік збільшення або зменшення в порівнянні з розрахунковими даними. Тому щорічно перед початком сезону полювання, необхідно проводити облік фауни і залежно від поголів'я, уточнювати і регулювати відсоток відстрілу по окремих видах (в межах допустимих норм) [53, 54]. 
За ревізійний період зростання чисельності основних видів мисливських тварин по господарству передбачається наступний (табл. 3.4.4). 
Таблиця 3.4.4 – Зростання чисельності і об'ємів відстрілу основних видів мисливських тварин Запорізької області
	Вид мислив. фауни
	Початок розрахункового періоду 2019 р.
	Кінець розрахункового періоду 2020 р.

	
	Поголів'я
	Розмір відстрілу 
	Поголів'я
	Розмір відстрілу

	
	штук голів на початок року 
	у % до опт. емк.
	штук голів 
	у % до факт. чисел
	штук голів на кінець року 
	у % до опт. ємн.
	штук голів 
	у % до факт. чисел

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9

	Косуля
	130
	44
	13
	10
	294
	100
	71
	18

	Кабан
	35
	95
	26
	35
	37
	100
	28
	38

	Заєць- русак
	63
	17
	-
	-
	371
	100
	115
	18 


Враховуючи чинники, що викликають періодичне коливання чисельності поголів'я слід щорічно регулювати норми відстрілу збільшувати в роки високої чисельності і понизити в роки низької чисельності поголів'я. 
В досягненні високої продуктивності поголів'я окремих видів тварин важливе значення має виборчий або селекційний відстріл тварин. Проводити селекційний відстріл слід в двох напрямах: 
1. В першу чергу вибраковувати хворих, старих і слабих тварин, що не мають цінності для відтворювання. 
2. Активно впливати на статевий і віковий склад тварин (скорочення самців по відношенню до самок до потрібної межі), що сприяє зростанню поголів'я (чим більше середньовікових самок і популяції, тим продуктивність її вище і навпаки). 
Терміни і правила полювання на території України визначені «По ложенням про мисливське господарство України». Під пропускний здатністю господарства розуміється кількість мисливської днів в році представлених мисливцями для проведення полювання без збитку для ресурсів мисливських тварин. 
Пропускна спроможність залежить від місткості мисливських угідь, чисельності населяючих їх тварин, темпів приросту їх популяцій, нормами відстрілу звірів і птахів, а також залежно від устаткування господарства базами і зупинними пунктами, доступності угідь, оснащення господарства, можливості єгерського обслуговування. 
Враховуючи, що не кожний мисливець відстрілює встановлену норму, фактична пропускна спроможність в охотднях буде дещо більше планову (приблизно удвічі). 
Визначення пропускної спроможності господарства за сезон полювання представлено в таблиці 3.4.5. 
Загальна річна пропускна спроможність господарства при всіх видах полювання складе в середньому в 2010 році 150 людиноднів. Річна пропускна спроможність господарства у зв'язку з планованим зростанням загальної чисельності мисливської фауни збільшитися до кінця ревізійного періоду -  2012 року і складе 975 людиноднів. 
Примітка: кожні 2-3 мисливці за день полювання відстрілюють 1 зайця, а на косулю і кабана дозволяється групове полювання (8-10 чоловік), при цьому кожній такій групі дозволяється виїжджати на відстріл три рази і якщо за три дні не отстреляют - ліцензія погашається. 
Таблиця 3.4.5 – Визначення пропускної спроможності господарства за сезон полювання в Запорізькому ДЛМГ 
	Показники 
	Рік відстрілу планового періоду
	Основні види тварин 
	Разом

	
	
	косуля
	Кабан 
	Заєць-русак
	

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	Фактична чисельність поголів'я тварин на день полювання
	2019
	174
	74
	114
	362

	
	2020
	212
	74
	145
	431

	
	2021
	251
	52
	183
	486

	
	2022
	304
	52
	231
	587

	
	2023
	340
	52
	278
	670

	
	2024
	358
	52
	328
	738

	
	2025
	381
	52
	423
	856

	
	2026
	397
	52
	487
	936

	
	2027
	397
	52
	579
	1028

	
	2028
	397
	52
	647
	1096

	Кількість тварин підлягаючих їх відстрілу
	2019
	10
	9
	-
	

	
	2020
	15
	10
	-
	

	
	2021
	20
	10
	-
	

	
	2022
	25
	10
	-
	

	
	2023
	45
	10
	10
	

	
	2024
	45
	10
	20
	

	
	2025
	55
	10
	20
	

	
	Продовження таблиці 3.4.5

	
	2026
	71
	10
	30
	

	
	2027
	71
	10
	65
	

	
	2028
	71
	10
	115
	

	Норма відстрілу на одного мисливця у день полювання
	
	0.1
	0.1
	1.1
	

	Пропускна здатність за сезон полювання


	2019
	-
	-
	-
	

	
	2020
	-
	100
	-
	100

	
	2021
	-
	100
	-
	100

	
	2022
	250
	100
	-
	350

	
	2023
	450
	100
	10
	560

	
	2024
	450
	100
	20
	570

	
	2025
	550
	100
	20
	670

	
	2026
	710
	100
	30
	840

	
	2027
	3
	4
	5
	6

	
	2028
	710
	100
	65
	875


Згідно «Положення про полювання і мисливське господарство» полювання може проводитися в такі терміни: 
а) на всіх дозволених до відстрілу хутрових звірів – по недільних днях грудня місяці; 
б) на копитних – з 12 листопаду по 31 грудня; 
в) на водоплавні - з 17 грудня по 30 жовтня. 
Виходячи з термінів кількість днів полювання буде наступна: 
-на зайця – 4 дні;

-на косулю і кабана – 16 днів. На кабана промисловий відстріл проводити круглий рік (окрім періоду спокою). 
Департаменту лісового господарства України надається право змінити терміни або повністю забороняти полювання на все або окремі види мисливської фауни залежно від кліматичних умов року, від наявності дичини, а також встановлювати норму відстрілу мисливської фауни на одного мисливця за день полювання. 
Протягом всього періоду експлуатації мисливської фауни полювання у відтворювальних ділянках повинна бути закрито. 
При переплануванні полювання в експлуатаційній ділянці необхідно враховувати, що одночасне полювання на всій території негативно виявляється на загальний чисельності фауни і викликає той, що її відкочовує за межі господарства. Тому полювання повинне проводитися не більш як на 60-70% території експлуатованої ділянки з тим, щоб злякані тварини могли сховатися в незайманих полюванням ділянках. 
Важливе значення в успішному полюванні і результатах полювання має підготовка до мисливського сезону і добра організація її проведення. 
Заходи щодо боротьби з хворобами мисливських тварин можна підрозділити на профілактичні і лікувальні. Профілактичні направлені на попередження захворювань мисливських тварин і обмеження їх розповсюдження. В господарствах необхідно вести спостереження за станом тварин, щоб своєчасно знайти ознаки появи тієї або іншої хвороби. 
При виявленні ознак масового захворювання тварин для визначення характеру хвороби повинні бути привернуті місцеві ветеринарні працівники, які вкажуть заходи боротьби з розповсюдженням захворювання і його ліквідації. 
Велике значення попередження захворювань тварин має правильна організація підгодівлі тварин, що забезпечує добру їх угодовану в перебігу всього року. Повноцінне годування, забезпечуючи нормальний обмін речовин в організмі, різко підвищує опірність різним інфекційним і іновазійним захворюванням. 
Уражені тварини часто сильно виснажуються, що сприяє їх загибелі від хижаків. Нерідко різні хвороби приводять до зниженню темпів розмноження звірів, викликаючи їх тимчасову або навіть постійну безплідність, затримуючи терміни розмноження. Деякі захворювання батьків зменшують життєздатність їх потомства. 
Переважна більшість хвороб є загальною для багатьох видів диких домашніх тварин. Багато хто передається навіть людині. Найпоширенішими є хвороби, що викликаються гельмінтами. В цілях загальної профілактики цих захворювань рекомендовано регулярно дезинфікувати місця концентрації тварин, годівниці, галечники, ділянки водоймищ. 
Дієвими заходами можуть бути:

- регулювання чисельності популяцій, підгодівля з введенням у корм відповідних препаратів, знищення головних рознощиків эхинококкоза і інших гельмінтів – бродячих собак.

- у всіх випадках здобуті птахи і звіри, зовнішній вигляд яких різко відрізняється від здорових, обов'язково піддаються огляду у ветеринарному пункті. 
Для досягнення профілактичної мети в господарстві планується проведення наступних ветеринарно – профілактичних заходів:

а) попереджати занесення інфекційних захворювань в середовище диких з ферм, а також від тварин, що знаходяться у населения, шляхом виключення контактів диких тварин з домашніми;

б) всіх, знов що поступають в господарство, диких тваринних необходи мо карантирувати протягом 30 доби, проводити їх ветеринарне обстеження і спостереження; 
в) в цілях розосередження тварин в угіддях влаштовувати достатню кількість підкормових майданчиків, годівниць, солонців із значним видаленням їх один одного, оддалік доріг і населених пунктів;

г) постійно контролювати повноту вкладення кормів, їх якість, забезпечення тварин водопоями. В корм вкладати мікроелементи, лікувальні і профілактичні засоби. 

Строге дотримання вимог особистої гігієни, а також поліпшення ветеринарно – санітарного стану угідь допоможе захистити людей від захворювань загальних для людей і тварин [54-55]. 
Під охороною мисливської фауни слід розуміти комплекс дій охоронного значення: 
1. Боротьба з тим, що браконьєрство - основний захід, який повинен здійснюватися всіма штатними працівниками господарства, а також суспільною мисливською інспекцією. Добрі результати дасть патрулю вання в угіддях, яке проводиться по наперед складеному графіку. 
2. Агитационно – масова робота. Проводиться засобами наочної агітації (панно, аншлаги, плакати), а також шляхом виступу по радіо, у пресі, проведення зборів на підприємствах, в школах. Для зведення населення повинні бути доведений межі господарства і відтворювальних ділянок, про режим полювання, про норми відстрілу. 
3. Публикація матеріалів про браконьєрів у пресі і по радіо, розбір таких справ в колективах по місцю роботи. 
4 .Боротьба з безприв'язним утриманням собак в населених пунктах і що знаходяться на території господарства. Інтенсивний вилов і відстріл бродячих кішок і собак. До цієї роботи слід привертати мисливців, сільські поради, органи міліції і комунальне господарство. 
5. Контроль за забороненою господарською діяльністю в місцях масових гніздувань птахів, виплода молодняка, у нір, лігв притулків тваринних. 
Основним середовищем незаселеного диких звірів і птахів є ліс. Видовий склад фауни залежить від складу і характеру древостоя, господарської діяльності людини. У основних місцях отелення і опоросу – з лютого по червень, а в місцях підгодівлі тварин – з листопаду по березень всяка рубка і вивезення лісу повинна бути заборонено. 
Для виконання мисливськогосподарскьих робіт в лісництвах постійних робітників не має. 
Лісова охорона займається біотехнічними заходами попутно, але з виконанням основних лісогосподарських робіт. 
У зв'язку з таким положенням проектується ввести посаду єгеря. Виходячи із загальної площі господарства (4742 га) і середнього розміру егерьского ділянки (318 –355 га) необхідно ввести 14 посад єгеря, два старших єгерів і одну головного мисливствознавства [54]. 
4 Охорона  праці

Тема моєї дипломної роботи «Бонітування, місткість мисливських угідь та екологічні особливості мисливських тварин на території Запорізького лісгоспу».

Для виявлення основних типів мисливських угідь Запорізького лісгоспу, а також для вивчення місць проживання козулі, кабана, лисиці звичайної, борсука було проведено піше дослідження, а також візуальний облік мисливських тварин Запорізького лісгоспу. 

Охорона праці в Україні займає найважливіший напрям в українській політиці. Поняття «охорона праці» визначено першою статтею Закону України про охорону праці від 24.11.1992 р. Охорона праці - система правових, соціально-економічних, організаційно-технічних, санітарно-гігієнічних і лікувально-профілактичних заходів і способів, спрямованих на збереження здоров'я і працездатності людини в процесі праці.
Головною метою охорони праці є створення на кожному робочому місці безпечних умов праці, умов безпечного використання обладнання, зменшення або повна нейтралізація дії шкідливих і небезпечних виробничих факторів. Як наслідок - це зменшення виробничого травматизму і професійних захворювань.
Закон України про охорону праці від 24 листопада 1992 визначив відповідальність держави про охорону праці, присвоїв статус національної політики. Закон окреслив основні принципи державної політики в галузі охорони праці, серед яких найважливішим є використання економічних методів управління умовами та безпекою виробництва [50]. Розглянемо основні пункти техніки безпеки при роботі або проведенні досліджень в польових умовах [56].
Особливі умови, в яких проводяться польові роботи, вимагають більш ретельного підходу до вирішення питань з охорони праці. Виїзд на польові роботи дозволяється тільки після перевірки готовності до них, за результатами чого складається акт, в який підписують: начальник польового підрозділу, представник профспілкової організації, інженер з техніки безпеки. Акт затверджується керівником організації, спорядити експедицію. При проведенні польових робіт має бути все необхідне: спорядження, обладнання, одяг, харчування, засоби зв'язку, рятувальний аварійний фонд. Для надання першої медичної допомоги кожна група повинна мати медичну аптечку [36]. Влітку, в районах з теплим кліматом, одяг повинен бути з легкої непромокаючої тканини, але добре пропускає повітря. Обов'язково необхідний головний убір. Необхідно подбати про захист відкритих частин тіла - шиї, обличчя, голови, рук від кліщів. Краще, якщо одяг зроблена не з ворсистої тканини. Комір куртки або сорочки треба щільно застібати. До коміра можна пристебнути капюшон з гладкої тканини, який буде захищати голову і шию від комарів і гнусу [57].
Пізньої осені та ранньою весною необхідна тепла, на ваті або простора з шинельного сукна куртка, що дозволяє надіти під неї теплий товстий светр. Плащ з капюшоном також необхідний.
У зимовий час потрібні рукавички або рукавиці. При ходьбі у вологу погоду необхідні гумові або шкіряні, просочені водовідштовхувальним складом чоботи [37]. При використанні автотранспорту повинні дотримуватися відповідних заходів безпеки. Перевезення людей дозволяється найбільш дисциплінованим водіям, які мають водійський стаж не менше трьох років. До управління транспортом не допускаються особи в нетверезому стані, у стані перевтоми або хворі.
Вирушаючи на вихід необхідно брати з собою невеликий термос   (ємністю 0,5 л), фляжку з водою, маленький легкий казанок, в якому можна закип'ятити воду, зварити суп, а в зимовий час розтопити сніг.Крім цього необхідний невеликий запас їжі (сухий пайок), аптечка, в яку входить пакет вати, один-два стерильних бинта з вибіленої марлі довжиною до 5 метрів і шириною 10 сантиметрів, бульбашка йоду, пляшечку з кристалами перманганату марганцю, по пачці таблеток анальгіну, фталазолу, валідолу. Необхідний також ніж та карта місцевості. Воду необхідно трохи підсолювати, щоб не хотілося часто пити. Добре в цей час пити гарячий чай, каву, мінеральну воду [58].
При укусах змій треба відразу ж перетягнути укушену кінцівку вище місця укусу марлею, тканиною або джгутом. Якщо з укушеного місця йде кров, то зупиняти її не треба, а треба посилити кровотечу, опустити вниз укушену руку або ногу і видавлювати кров, не торкаючись до рани. Для знешкодження отрути, що залишився в рані, її негайно після укусу треба припалити розпеченим металевим предметом. Потерпілому необхідно рясне тепле пиття - чай, кава. Необхідно якомога швидше повідомити про потерпілого в найближчий населений пункт.
При поверненні з виходу необхідно ретельно оглянути одяг і тіло на предмет кліщів. Перед ночівлею в наметах або біля вогнища в місцях розповсюдження змій, скорпіонів, фаланг, кліщів перед сном треба ретельно оглядати постільні приналежності, підстилку, струшувати їх, оглядати одяг, шкарпетки. Знайдених кліщів треба спалювати [37].
Слід особливо строго виконувати заходи по запобіганню пожеж в літній час. Забороняється кидати непогашені сірники або недопалки. Невеликі вогнища слід розкладати на мілинах, піску, біля водойм або очищених від покриву ямах, виритих у грунті, на галявинах із смугою навколо багаття, очищеної від рослинності землі. Залишаючи стоянку необхідно ретельно загасити вогнище і перевірити - чи не залишилося тліючого вугілля. При виявленні в лісі або степу пожежі слід рухатися так, щоб не бути наздогнаним або оточеним нею. У переважній більшості нещасних випадків це є зневагою або безтурботним відносинам до вимог техніки безпеки, правилам безпечного ведення робіт, незадовільної організації виробництва, слабким контролем за дотриманням норм техніки безпеки, недостатньої забезпеченості обладнанням, а також наслідком конструктивних недоліків обладнання і недосконалості технології [59].
Майбутній інженер лісового господарства повинен уміти визначити пожежну небезпеку території лісового масиву і дати кваліфіковану рекомендацію по пожежній профілактиці при будівництві виробничих і житлових будівель, доріг і штучних споруд, правильно запроектувати пристрій протипожежних розривів і мінералізованих смуг. Особлива увага слідує уділяти хвойним молодняком. Учені підрахували, що вірогідність втратити їх від недогляду лісовими пожежа - ми в 25 – 30 разів більше, ніж дорослий ліс. Небезпечні в пожежному відношенні сфагнові і торф'яні болота, заросли отланника, бориверещатники, гірські ліси. Багато що тут від порідного складу віку лісу, рельєфу, грунтовий – грунтових і інших умов. 
Аналіз стану охорони праці на підприємстві ми здійснюємо на підставі звітів підприємств відповідно до методичного указу, розробленими центральними комітетами профспілок, на підставі матеріалів паспортизації виробництва і оперативного контролю господарськими керівниками, суспільними і технічними інспекторами профспілки. 
Більш детальне ознайомлення з господарством ми здійснили під час переддипломної практики, при якій ми значно збагатили свій рівень знань, частину яких ми висловлюємо в даному розділі. 

Охорона праці робітників і службовців на підприємстві - добре, оскільки, за останні п'ять років, при аналізі виробничого травматизму, санітарії і гігієни праці не виявляли ніяких порушень. Протипожежна техніка і профілактика також знаходяться на вищому рівні. 
Основною метою розробки заходів щодо охорони праці являється розробка реальних технічних і організаційних рішень і застосування реальних технічних засобів, що забезпечують безпечні і нешкідливі умови праці. Особлива увага ми уділяємо тим змінениям у технології, режимах роботи устаткування, яким характерні нові небезпечні і шкідливі чинники або підвищують їх рівень в порівнянні з існуючими на виробництві. 
У зв'язку із зміною в технології і режимах роботи устаткування ми плануємо наступні матеріали: 
1. Проектування систем блокування, огорож, пускових пристроїв, гальм, противоугонів, систем аварійної зупинки машин і устаткування. 
2. Розрахунок потрібної кількості спецодягу для працюючих.

3. Розрахунок і проектування штучного або природного освітлення. 
4. Экономічна оцінка пристрою штучного і природного освітлення. 
5. Розрахунок і проектування вентиляції в цехах, депо, гаражах і інших приміщеннях. 
6. Економічна оцінка вентиляційних систем. 
7. Розрахунок і проектування кількості і розмірів санітарно – побутових приміщень. 
8. Розрахунок і проектування шумопоглинання в промислових будівлях. 
9. Розрахунок і проектування очисних споруд.

10. Розрахунок потрібної кількості води для пожежогасінні і визначення об'ємів штучних водоймищ на нижніх складах. 
Увага до проблеми охорони навколишнього середовища обумовлена перш за все тим, що технологічні процеси виробництва всіх галузей народного господарства нерозривний пов'язані із споживанням природних ресурсів і різноманітними викидами в оточуюче середовище веде до формування нової екологічної ситуації, що вимагає всестороннього вивчення і активних дій по запобіганню можливих негативних змін. 
Розрізняють три основні рішення задачі зниження рівня негативних дій виробництва на оточуюче середовище; оснащення діючих виробництв очисними спорудами при збереженні освоєної технології виробництв; удосконалення технологічних процесів; розробка нових маловідхідних і безсточних технологічних процесів. З цього виходить, що на сучасному етапі задачі охорони навколишнього середовища повинні розв'язуватися можна використовувати до конкретних ситуацій і технічних засобів сучасного виробництва. 
Серед численних галузей народного господарства, зайнятих використовуванням природних багатств землі, знаходиться лісове господарство і лісова промисловість, унаслідок чого фахівці даної галузі повинні бути провідними організаторами заходів щодо охорони оточуванного середовища, чітко представляти сучасні задачі в області охорони навколишнього середовища, щоб вирішувати на місці практичні питання. 

Маючи на увазі що ліси господарства, що характеризуються, відносяться до I групи лісів, заходам щодо охорони навколишнього середовища надається велика увага. 
На даній території всі джерела забруднення повітря, ґрунту, водоймищ мають очищувачі які гарантують безпечний спосіб життя. Встановлені гранично – допустимі концентрації забруднення які щодня перевіряються. 
Ведеться робота для зменшення процесів ерозії верхнього грунтова ного шару потоками води, вітром, технологічними процесами. Одна з головних задач на даному етапі це раціональне використовування і їх збереження, яка розв'язується шляхом лісоводно – технічних заходів. 
Для зменшення небезпеки забруднення біосфери, а також раціо нального використовування природних ресурсів плануються наступні заходи: 
 -заміна очищувачів, які відслужили свій термін, а також тих які дають ознаки несправності; 
 - створити замкнуте водопостачання; 
 - створити безвідходне виробництво. 
Для опрацювання отриманних даних ми користувалися комп’ютером. Відомо, що під впливом роботи за комп’ютером можуть виникнути такі розлади здоров’я: зоровий дискомфорт; перенапруження скелетно-м’язової системи; ураження шкіри; розлади центральної нервової системи.

На користувача комп’ютера впливають наступні небезпечні та шкідливі виробничі фактори:

1. Фізичні: підвищений рівень шуму на робочому місці (від вентилятора блоку живлення процесорів та аудіоплат); підвищене значення напруги в електричному ланцюзі, замикання якого може статися через тіло людини; підвищений рівень статистичної електрики; недостатня концентрація негативних іонів у повітрі робочої зони; підвищений рівень електромагнітного випромінювання; підвищена напруженість електричного поля; прямий та відбитий від екрану блиск; несприятливий розподіл яскравості у полі зору; недостатня освітленість на робочому місці.

2. Хімічні: підвищений вміст в повітря робочої зони пилу, озону, оксидів азоту.

3. Психологічні: фізичні перенавантаження статистичної (опорно-м’язова система) та динамічної (кисті рук) дії; нервово-психічні перенавантаження, перенапруження зорового аналізатора, розумове перенапруження, монотонність праці, емоційні перенавантаження.

В зоні робочого місця за комп’ютером суттєво змінюється іонний склад повітря. Це несприятливо впливає на здоров’я користувача комп’ютера. Тому для підтримання оптимальної концентрації негативних та позитивних іонів в повітрі робочої зони було використано природне провітрювання, кондиціонер, штучне зволоження побутовим зволожувачем.

В робочій зоні під час роботи комп’ютера змінюється також і хімічний склад повітря. В кінці робочого дня в повітря робочої зони відбувається зростання концентрації вуглекислого газу, озону, оксиду азоту і пилу. Найбільшу небезпеку становить озон (основним джерелом озону на комп’ютеризованих місцях є електронно-плазмова трубка). Основним заходом щодо запобігання несприятливого впливу цих шкідливих речовин на здоров’я користувача комп’ютера було забезпечення функціонування природної вентиляції.

Електронна трубка дисплея є джерелом електростатичних зарядів. Тривале перебування в електричному полі, що створюється цими зарядами, може спричинити бронхіально-легеневі захворювання, порушення нервової та серцево-судинної систем. Електростатичне поле притягує пил, бруд та інші частини, присутні в повітрі. Тому для захисту від статистичної електрики повинні використовуватися наступні засоби:

· В приміщенні підтримувалась відносна вологість повітря не нижче 45-50% (використовувався побутовий зволожувач);

· підлога під робочим місцем була застелена антистатичним лінолеумом;

· екран комп’ютера протирався спеціальною антистатичною серветкою;

· користувач комп’ютера носив одяг із натуральних матеріалів.

Робота користувачів комп’ютерів характеризується значним напруженням зорового аналізатора, тому виключно важливе значення мало забезпечення раціонального освітлення робочого місця. Природне освітлення з погляду гігієни найоптимальніше. У тих випадках, коли в зоні зниженої освітленості не було забезпечено достатній рівень освітленості відповідно до гігієнічних норм, було організоване поєднане освітлення (природне освітлення було доповнене за рахунок штучних джерел світла).

Екран монітора та клавіатура мають розташовуватися на оптимальній відстані від очей користувача, але не ближче 600 мм. У моєму випадку розмір екрана по діагоналі 43 см (19˝) – відстань від екрана до очей становила 700 мм.

Для клавіатури повинна бути передбачена можливість її переміщення та поворотів. Кут нахилу клавіатури становив приблизно 7 градусів (рекомендовані межі 5-10 градусів). Робоче місце повинно бути оснащене тримачем для документів [60]. 
Під час виконання експериментальної частини роботи я дотримувався вище зазначених правил. Завдяки цьому я зміг уникнути небезпечних і шкідливих для свого здоров’я та життя ситуацій.
Висновки
1. Основними типом мисливських угідь для Запорізького лісгоспу є листяний ліс – 90 %. Ці насадження найбільш сприятливі для основних видів тварин, які мешкають на території господарства.
2. Оптимальна густина на 1000 га для основних видів мисливської фауни Запорізького лісгоспу становить: по першому бонітету – 80 особин для козулі, 12 особин для кабана, 100 особин для зайця-русака. 
3. Фактична чисельність основних видів мисливських тварин для Запорізького лісгоспу станом на 01.10.2020 р. становить: козулі – 130 особин, кабана – 35 особин, зайця-русака – 63 особини.
4. Динаміка зміни чисельності поголів’я основних видів мисливських тварин Запорізького лісгоспу на плановий період 2019-2028 рр. на початку року: козуля – з 130 до 294 особин, кабан з 35 до 37 особин, заєць-русак з 63 до 358 особин.

ПРАКТИЧНІ РЕКОМЕНДАЦІЇ

Для покращення існування тварин та з метою поліпшення якості кормових і захисних властивостей угідь на території Запорізького лісгоспу рекомендується вводити такі чагарникові породи під запонами лісу і в проріджених ділянках, а також на прогалинах, як горобину, глід, терен, кизил, берести, ожину можливо лох і облепиху. Основні рекомендації представлені у таблиці. 

Ми пропонуємо, розрахунок об'ємів основних видів біотехнічнихзаходів щодо господарства на планований період, так для козулі є 14 годівниць, запропоновано влаштувати 6, є 3 солонці треба влаштувати ще 21, водопоїв пропонується добавити 25 шт. Для кабана потрібно розмістити 5 підкормочних майданчиків та 1 солонець, для зайця-русака буде достатньо 4 підкормочні майданчики та 2 солонці. 
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